Reijo Aholainen
ONKO SIVISTYKSELLA TULEVAISUUTTA SUOMESSA?

Eliitin puheiden ja tyotatekevien arkikokemuksen vélilla on kasvava kuilu. Vaitetaén, ettd Suomi ei
koskaan aikaisemmin ole ollut niin vauras kuin nyt ja ettd vientiteollisuuden kilpailukyky hyddyttaa
kaikkia. Tyossédkayvéat pelkadvat uloslyomista tyomarkkinoilta ja yrittavat sinnitelld tyduupumusta
vastaan. Syrjaytyneita eivat talouden lamat ja kasvut endd jaksa kiinnostaa, silla niistd ei heille

mitaan heru.

Ei ihme, ettd monet pitévat sivistystd ja kulttuuria vanhanaikaisina ja arkielamalle vieraina samalla
tavoin kuin niistd keskendan viisastelevia teoriaherroja. Puhe sivistyksesta on yleensa akateemista
eikd akateemisuus perinteisesti ole ollut kéytdnnon asioissa kovin hyva. Sivistyksellda on kuitenkin

varsin maanl&heiset juuret: sana tarkoitti alun perin pellavan kasittelyé.

Kansansivistykselld oli myos tdrked ja kunniakas osa kansallisen tietoisuuden nousussa ja
tyovéenliikkeen ohjelmissa. Ammatillinen sivistys, syvéllinen ammattitaito, -tieto ja osaaminen, on
usein véhatelty, mutta yleissivistyksen kanssa tasa-arvoinen osa sivistysta. Huipputaitajan — oli hén
muusikko, 1aakari, puuseppé, kokki, johtaja tai muu ammattilainen — tunnusmerkki on laaja-alainen

sivistys.

Sivistys on enemman kuin tieto, taito ja koulutus yhteensd. Yhteiskunnan todellista sivistystasoa ei
mittaa kulutus- eikd koulutustaso, vaan véhdosaisten kohtelu, suhtautuminen vahemmistéihin ja
erilaisuuden sietdminen. Ruokajonot, vanhusten huono kohtelu, piittaamattomuus véh&osaisista ja
avoin muukalaisviha kertovat kuinka ohut sivistyksen pintasilaus on. Tyodelaman kylmyys ja
valinpitamattomyys, tyovoiman kyykyttdminen ja sen osaamisen, jopa ihmisarvon halveksinta
Ioytdd vastinparinsa kulttuurista, jonka valtavirtaa ovat ahneus, itsekkyys, royhkeys ja
omanvoitonpyynti. Yhteiskunta, jonka moraalin ja kulttuurin on korvannut liikevoitto ja tosi-tv, ei

ansaitse tulla kutsutuksi sivistysyhteiskunnaksi.

Luovuus vaatii aikaa ja tilaa

Suomalainen koulutusjarjestelma on kansalaisyhteiskunnan sivistysponnistusten tulos ja kivijalka.

Véeston koulutustaso on Suomessa koko ajan noussut ja jokainen nuorisosukupolvi on ollut



edeltdjiadn paremmin koulutettu. Koulukin on muuttunut: kansanliikkeen sivistystahto on toteutettu
julkisessa koululaitoksessa, joka oli monella tapaa hyva ratkaisu, mutta kesytti samalla
sivistysaatteen julkishallinnon instituutioksi. Julkinen koulutusjarjestelma on yha sailyttanyt

asemansa yhteiskunnallisen tasa-arvon saarekkeena, mutta sen edessa on vakavia riskeja.

Hyvinvointivaltio ja sen saavutukset, kuten julkiset koulutus- ja terveydenhuoltojérjestelmat, ovat
paivan julkisessa puheessa muuttuneet edistyksen jarruiksi, jotka "eivat endd ole tata paivaa".
Valtion paatehtavéksi on tullut kansallisen kilpailukyvyn ja yritysten kannattavuuden turvaaminen.
Kaikki julkiset laitokset, koulutus ja sosiaalipolitiikka mukaan lukien, on valjastettu tahén

projektiin.

Koulutusjarjestelmén tavoitteena on tuottaa tehokkaasti tutkintoja kansallisen kilpailukyvyn
parantamiseksi. Lapset ja nuoret, joiden sivistamiseen koulutusjarjestelmé rakennettiin, ovat
muuttuneet asiakkaiksi, jotka saavat opetuspalveluja tullakseen tulevaisuuden uraohjukseksi tai

luusereiksi.

Sivistyksen liekki kuitenkin lepattaa yha, koska vield on opettajia - ja virkamiehid, poliitikkojakin -
joiden kutsumus on kasvattaa sosiaalisesti vastuuntuntoisia ja tasapainoisia aikuisia. Suomalainen
koulutus noteerataan kansainvélisissé vertailuissa maailman huipulle, jolla tietenkin on mukava

elvistelld, mutta kuinka kauan nykyinen konsepti kest&a?

Tyo6elaman pahimpia kilpailun, tehokkuuden ja tuloksellisuuden malleja kopioiva opetustoimen
johtaminen on paradoksaalisesti ristiriidassa kansantalouden pitkan tdhtdyksen kasvun ja kestavén
kehityksen tavoitteiden kanssa. Innovaatioihin nojaava talouskasvu vaatii yksildiden ja yhteisdjen
osaamisen jatkuvaa kehitystd ja luovuutta, joka Kkuitenkin voidaan parhaiten saavuttaa
kunnioittamalla sivistysperiaatteita ja antamalla opiskelijoille tilaa ja aikaa kasvaa. Kansalaisten
sivistysoikeuksien  kannalta  keskeinen elinikdisen  oppimisen  periaate  lanseerattiin
koulutuspolitiikkaan - ironista kylld - Euroopan komission aloitteesta kasvun ja kilpailukyvyn

saavuttamiseksi.

Netti sivistystyon valineena

Paradokseihin kuuluu myos, ettd koulutuksen tasa-arvosta on vaeston ikdaantymisen takia tullut

myo6s kansantaloudellisesti valttamaton tavoite: huoltosuhteen heikentyessé ei ole varaa nuorten



syrjaytymiseen. Vield yksi paradoksi: kansallisen sivistyksen ja kulttuurin sdilyttdminen
elinvoimaisena edellyttdd kansainvélisen vuorovaikutuksen kasvua ja ulkomaalaisten mé&&ran

lisddntymistd muun muassa koulutuksessa ja tutkimuksessa.

Suomen koulutuksen tulevaisuudella on kaksi suurta riskid. Vakavin riski on julkisen
koulutusjérjestelman rapautuminen - jakautuminen keskiluokalle tarkoitettuihin laadukkaisiin,
mutta maksullisiin palveluihin ja muulle véelle tarjottaviin niukkeneviin julkisiin palveluihin.
Keskiluokan hakeutuminen pois maahanmuuttajien ja tyéttdmien asuma-alueilta ja kouluista on jo

alkanut isoissa kaupungeissa - lahtevatko patevét opettajat seuraavaksi?

Lahes yht& suuri riski on nuorison ikavystyminen. Niin voi kdyda, jos ei opetus ota ratkaisevasti
nykyistda paremmin huomioon oppilaiden tarpeita ja erilaisuutta ja jos ei tieto- ja
viestintdteknologian mahdollisuuksia aleta hyddyntad kaikissa kouluissa. Miksi kdydé koulua, jos

netista oppii enemmaén ja nopeammin?

Nettisukupolvi eldd sosiaalisessa mediassa (Web 2.0), joka tarjoaa, paitsi lahes rajattomasti
viihdettda ja kontaktimahdollisuuksia, myds nykyaikaiset tyokalut oppimiseen ja tydyhteistjen
kehittdmiseen. Se antaa siis samanaikaisesti mahdollisuudet tylsistymiseen ja/tai viisastumiseen!
Opettajilla voi olla keskeinen osa siind, kumpaan tarkoitukseen nettid kéaytetd&dn. Koulu on paikka,

joka voi vield vaikuttaa, etté riskiryhmiin luettavat oppilaat oppivat kéyttamaan nettid oppimiseen.

Toisaalta verkottuminen ja uudet ty6kalut voivat auttaa tulevaisuuden sivistysliikkeitda palaamaan
juurilleen puolustamaan ihmisten yhteisollisyytta ja vapautusta. Sosiaalinen media tarjoaa kouluille
ja kansalaisaktivisteille valineet sosiaalisen padoman vahvistamiseen ja syrjaytyneiden

voimaannuttamiseen, jotka molemmat ovat sivistysvaltion tunnusmerkkeja.

Kirjoittaja on VTM ja toimi Euroopan komission koulutuspdéosaston kansallisena
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