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4. TYOHON "VAATIMATTOMASTI MUTTA SUURISUUNTAISESTI”

Kun Sivistysliitto oli pitkien valmistelujen jalkeen saatu virallisesti perustetuksi, mukaan
tyovaenliikkeen jarjestoperheeseen seka yleisesmminkin hyvéksytyksi, ja kun sen talouden perusta
oli turvattu, ryhdyttiin rivakasti toimeen. Liiton ensimmainen toimikunta hahmotteli jo heti syys-
kuussa 1919 sita sivistystydn toimintakenttad, johon oli tarkoitus tarttua.

Jarjestdissa ja niiden ulkopuolella

Tarkea yksittdinen nakokohta on tassa syyta nostaa heti esille. TSL toimi alusta alkaen erityisesti
jarjestaytyneen tyovéen keskuudessa, mutta kuitenkin se oli samalla tarkoitettu kaikelle tydvaelle,
myos niille, jotka eivat kuuluneet tai edes halunneet kuulua jasenend mihinkaan tyovéenjarjestoon.

J. H. Vehkamaki Kiteytti 1920-luvun alussa tata pyrkimysta tavoittaa toiminnan pariin muitakin
kuin jarjestdytyneita tyolaisia. Hanen mukaansa ”jéarjestot jo tavallaan ovat kouluna jasenilleen,
mutta niiden ulkopuolella vaeltavat joukot taydellisessa tietdméattomyydessd”. Sen takia tuli pyrkia
”kaikin keinoin kohottamaan ty6véen sivistystasoa yleensa”. Hieman valjemmin, tavallaan
kaksijakoisesti hdn muotoili liiton tavoitteen olevan “yhteiskunnallisen valistuksen levittiminen
tyovaen keskuuteen ja tydvaen henkisten kulttuuritarpeiden tyydyttaminen”. Vehkaméki korosti
lisdksi Kirjoituksessaan, ettd ’kuka tahansa” saisi tulla kysymaan TSL:Itd neuvoja ja opastusta.l

Helposti tulevat rinnastuksena tai taustana mieleen vuoden 1917 kuohuvat ajat, jolloin jarjestoihin
suorastaan tungeksi tavoitteineen uutta, intomielisté vaked, jolla ei ollut luissa eik& ytimissééan
minké&anlaista jarjestokokemusta tai takanaan jarjestaytynytta toimintaa, joka olisi heité koulinut.
Seuraukset sitten kylla nékyivét, kuuluivat ja tuntuivat. On syyta muistaa, ettd Vainé Voionmaan
mukaan myaos porvarillinen sivistystyo oli jadnyt autonomian aikana puutteelliseksi, kun ajateltiin
kevaan 1918 kauheuksia. Han jos kuka sen tiesi, silla han oli tullut Kansanvalistusseuran
toiminnasta tietynlaisen ylimenokauden jalkeen tyovaen sivistysliikkeen pariin.

Nyt tarvittiin suurta muutosta. Vuonna 1922 Voionmaa muun muassa kuvaili: ’Kapitalistinen
jarjestelmd, joka on luonut kdyhalistdn, ei voi poistaa taloudellista sortoa. Se tehtéva taytyy jaada
tydvaenluokan itsensa suoritettavaksi. Taloudellinen ja valtiollinen tydvaenliike raivaavat siten tietd
tyovaen henkiselle kohoamiselle. Sitd mydten kuin tydvaen taloudelliset ja valtiolliset saavutukset
kasvavat, lisdantyvat myoskin sen sivistysmahdollisuudet.” Sivistys ei kuitenkaan “seuraa itsestdan
varallisuuden kohoamisesta”. Sen vuoksi oli erikseenkin tydskenneltéva sivistyksen hyvaksi ja
”semminkin tydvdenluokan henkiseksi kohottamiseksi”.?

1 J. H. Vehkamaki: Tydvaen Sivistysliiton toimintatavoista, teoksessa Ty6véen sivistystyo | (Vehkaméki
1922), lainaukset s 36—37. — Liiton tydn ajatuksellisia lahtdkohtia sivuaa toimittaja Leonard Johanssonin
(oik. Axel Ahlstrém) esittama poikkeuksellisen mielenkiintoinen filosofinen nakemys. Hanen mukaansa jo
’kaipuu sivistykseen on sivistystd”, ’l&ngtan efter bildning ar bildning” (L. Johansson: Om arbetarnas
bildningsstravanden. Folkkalender 1920 s 63). — Tammisaaren vankileiristd onnekkaasti paenneesta
Johanssonista/Ahlstromista (1891-1934) ks. Bondestam, Helsing s 186-191; E-liikkeen uranuurtajat s 323;
Suomen kansanedustajat 11, s 1176-1177.

2 \Voionmaa 1922, s 9-10, myds lainaukset.
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Sivistysliiton maanlaajuista tyémaata ajatellen voidaan tassa lyhyesti ja hyvin karkein piirroin
hahmotella suomalaisen yhteiskunnan rakennetta ja sen muuttumista liiton syntyajoista eteenpéin.
Teollisuustydvaen osuus kasvoi voimakkaasti 1920-30-luvulla, mutta nopeasta teollistumisesta
huolimatta vield vuonna 1940 maa- ja metsétaloudessa oli edelleen runsaasti tyovaked. Kun
kokonaisvaestosta vuonna 1910 kuului 21 prosenttia tydvaestdon, osuus oli 37 prosenttia vuonna
1940. Samana ajanjaksona maaty6véeston osuus aleni 38 prosentista 20 prosenttiin. Yli puolet
kansasta kuului siten jatkuvasti néihin tyovéeston ryhmiin. Kuitenkin vain arviolta viidennes
teollisuustyovaesté oli jarjestaytynyt ammattiosastoihin 1930-luvun lopulla. Keskimaardinen
ansiotasokin oli jatkuvasti matalampi esimerkiksi Ruotsiin tai Englantiin verrattuna.

Keskiluokan on arvioitu tuona ajanjaksona kasvaneen seitsemasta 11 prosenttiin, mutta talollisten
osuuden puolestaan supistuneen 28 prosentista yhdeksaan. Kdyhien ja elakeldisten osuus kohosi
neljastd 11 prosenttiin; heidan mahdollinen sijoittumisensa edelld oleviin ryhmiin tekee
kokonaistilanteen epaselvemmaéksi. Yl&luokkaan kuuluvien osuus pysyi ajanjakson kuluessa
arvioiden mukaan kahden prosentin suuruisena.?

Keskeiset aiheet

Ensimmaisessé vaiheessa liitossa tartuttiin muutamaan keskeiseen aiheeseen. Néité olivat
luentotoiminnan virittdminen, ’kotiopintotyon” eli kotona tapahtuvan opiskelun virittaminen ja
opintokerhojen aikaansaaminen, kirjallisuuden vélitys sek& valistustyon kdynnistdiminen metsa- ja
uittotyovaen keskuudessa. Lisaksi ponnisteltiin kaikin keinoin, lehtikirjoituksin, yhteydenotoin eri
tahoille, esitelmin ja alustuksin tehden liittoa tunnetuksi. ”Kirjainvélityksen” eli kirjallisuuden
valittamisen liséksi liitosta annettiin opastusta tyévéen kirjastojen hoidossa.

Toiminnan alussa oli esilla myds ajatus erityisestd ”alemmasta ja ylemmasté kansalais-tutkinnosta”,
joita voitaisiin panna toimeen TSL:n parissa. Idea oli ilmeisesti saatu raittiusliikkeen parissa
kaytetysta tutkinnosta. Alempaan tutkintoon oli tarkoitus sisallyttdd kansakoulupohjaa laajempaa
opiskelua kouluaineissa, yhteiskunnallisissa aineissa ja luonnontiedossa. Ylempi olisi ollut viela
vaativampi kokonaisuus. Tutkinnolla ja siitd saatavalla todistuksella oli tarkoitus kannustaa
tydvaestoa itseopiskeluun. Tutkinto-hankkeesta ei kuitenkaan tullut mitaan.*

Hyvin laaja toimintakenttd hahmottui heti ensimmaisten toimintavuosien aikana. Pian huomattiin,
ettei kotiopiskelu tahtonut sujua ihan omin péin, ilman aiheeseen perehdyttdmista tai ulkopuolista
apua. Opintokerhotydn tarpeita varten jarjestettiin Helsingissa syyskuussa 1920 ensimmaiset
opintojohtajakurssit.

Liiton jarjestaja J. H. Vehkaméki kuvasi tilanteen vaikeutta, kun han muisteli myéhemmin kurssien
liikkeelle 1&hddn kaytdnnon hankaluuksia. Ei ollut meikalaisia kansakoulunopettajia, ei muita

% Haapala, Peltonen s 193; ks. my6s Suomalaiset s 87-97.
4 VVehkamaki 1922 s 40-41.
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henkil6itd, jotka olisivat pystyneet opintokerhoja ohjailemaan. Taytyi alkaa ihan alusta.” Samaa
kertoi myohemmin myds Hj. Eklund, jonka mukaan alkuaikoina toiminta oli ”hapuilevaa ja
heikkoa”. Liitolla oli aivan alussa “’niin vdhén tarjottavavana kerhoilleen: ei ollut opintokirjoja, ei
ollut koulutettuja opintojohtajia eika ollut kirjeopistoa aloittelevia kerhoja varten”. Oli vain
yleisempid ja joitakin yksityiskohtaisia neuvoja seka kirjaluetteloita. Mutta jo toisena tyokautena
kerhotoiminta oli tehokkaampaa, erityisesti jarjestdja Vehkamaen palkkaamisen jalkeen. Sitten
auttoivat my0ds Ruotsista saadut neuvot ja opetukset.®

Ensimmaisiin opintojohtajakursseihin liittyi myds liiton oman julkaisutoiminnan k&ynnistyminen.
Ensimmaiseksi julkaisuksi valmistui vihkonen, joka sisalsi kurssin luennoitsijoiden Kirjoituksia.
Toukokuussa 1921 vihkonen laajennettiin Tydvéen Sivistysliiton Opintokirjaksi. Se sisélsi muun
muassa ensimmaiset opinto-ohjelmat kymmenta ainetta varten. Samojen syyskuun 1920 kurssien
seurauksena julkaistiin myos kirjana Lyyli Erosen luentosarjansa pohjalta tekema esittely suositusta
amerikkalaisesta ns. syvien rivien Kirjailijasta Jack Londonista.’

Viipurissa ylioppilaaksi valmistuneella Lyyli Erosella (vuodesta 1922 Takki) oli kaiken kaikkiaan
sujuva kynda. Han tuli nimell&én ja Pirkko-nimimerkilla tutuksi kaikille Kuluttajain Lehden
lukijoille vuosikymmenien ajan. Sangen tuttu han oli myéhemmin myds TSL:n Tydélaisopiskelijan
lukijoille. Etenkin sos.dem. ty6laisnaisliiton parissa hanet tunnettiin niin innostavana runojen
laatijana Toveritar- ja mydhemmin Tulevaisuus-lehteen kuin runojen lausujanakin. Vuonna 1925
han julkaisi kirjan Lausujan lipas.®

Jo vuonna 1922 Sivistysliitto julkaisi ensimmaisen kattavamman, kirjanmuotoisen 96-sivuisen jul-
kaisun liiton toiminnasta ja periaatteista, Tyovaen sivistystyd I. Kirjan muutamiin artikkeleihin on
tassakin tutkimuksessa viitattu. Kirjoittajina olivat Vainé Voionmaa, Nils Robert af Ursin, Hj.
Eklund ja J. H. Vehkamaki. Kirjaan sisaltyi myds kirjailija Lauri Haarlan laatima esittely Minna
Canthista ndytelmakirjailijana. Mukana oli lisaksi yksi opinto-ohjelma, Hj. EKlundin kirjoittama
filosofian opintoja varten.®

Kurssit olivat hyvid my6s tuomaan liittoa osaltaan esille julkisuudessa. Niisté kertoivat lehti-
ilmoitukset ja -uutiset, niistda mainittiin erilaisissa jarjestéjen kiertokirjeissa ja varmasti kurssilaiset
itsekin kertoivat uusista kokemuksistaan toveripiirissaan. Lisaksi liiton kaksi toimihenkil6a, sihteeri
ja toimitsija, kiersivat puhumassa erilaisissa tyovaenjarjestojen tilaisuuksissa, joskin edelleen

% Lainaus Vehkamaki 1929.

® Eklund 1929, myoés lainaukset.

" Lyyli Eronen: Jack London, syvien rivien kirjailija. Tyovéen Sivistysliiton kirjasia N:o 1. Helsinki 1920. —
Kirjanen oli 45-sivuinen ja sen hinta oli 3 mk (noin 1,20 euroa). Sen painoi TyOvaen Kirjapaino ja sita myytiin
TSL:n toimiston ohella Hakaniemessa Tydvaen kirjakaupassa, joka sijaitsi viela silloin Sirkuskatu 3:ssa.

8 Ks. Kay eespain (1957) s 221-226; Tyyne Leivo-Larsson: Lyyli Takin muistolle, julkaisussa Tulevaisuus
8/1957. — Lyyli Takki oli 1924-57 myo6s Tyovéen Akatemian johtokunnan jasen tai varajasen. Han oli
todellinen jarjestdihminen, esimerkkeind Helsingin Ensi kotien yhdistys, Suomen Punainen Risti, Pelastakaa
lapset, Pohjola-Norden, Minna Canthin seura, Suomen kulttuurirahasto, Lomaliitto (E-liikkeen uranuurtajia s
256-257).

® Eklundin laatimasta opinto-ohjelmasta ja maailmankatsomuksellisesta sisallosta ks. laajahko esittely
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jatkunut Eklundin ehdonalaisuus rajoitti vuosikertomusten mukaan matkoja. Esimerkiksi
saanndlliset ilmoittautumisvelvollisuudet estivét aluksi pitempiaikaisen oleskelun Helsingin
kaupungin rajojen ulkopuolella.

Kunnallispolitiikan tarpeet

Yhteen kaytdnnon seikkaan ei liiton myohemmissé julkaisuissa ole juuri kiinnitetty erityisempaa
huomiota. Turkulaisessa Demokraatissa julkaistiin pian liiton perustamisen jélkeen syyskuussa
1919 kirjoitus, jossa nostettiin esiin olennaisen téarkeitd, kaytannon kunnalliselamaan liittyvia,
paikallistason arkisia perusteita tyovéked koskevalle sivistystyolle. Ne olivat jossain maéarin toisia,
maanlaheisempid, kuin Vainé Voionmaan esille nostamat sivistystoiminnan yleiset, korkealentoiset
tarpeet.

Toki yleiset, ihanteiden tasolla olleet padmaarét ja kaytannolliset tavoitteet olivat keskendéan
hyvassé sovussa. Lisaksi on muistettava, ettd myods Voionmaa viittasi hieman kunnallispolitiikan
uusiin k&ytdnnon haasteisiin jo omassa varhaisessa lehtikirjoituksessaan tammikuussa 1919. Kaksi
vuosikymmentd myéhemmin, vuonna 1939, hén tiivisti osuvasti, etté sivistysliikkeen tehtavana oli
kouluttaa tydvaenliikkeelle ”selvisti ajattelevia, tietorikkaita, kyvykkaitd ja harrastavia jasenia ja
toimihenkil6itd”. Lausuipa han myds ndin yleistavasti, lahes vetoavasti: ”Valtion ja yhteiskunnan
oma etu vaatii niitd huolehtimaan siit4, ettd niiden asioita ratkaisevat kansalaiset ovat niin
sivistyneita ja yhteishyvaa harrastavia kuin mahdollista.”0

Uudet voimaan astuneet kunnallislait merkitsivat tyovaen paikallisten osallistumismahdollisuuksien
voimakasta laajentumista, mité oli pitkdan toivottu. Vuoden 1918 lopulla ja vuoden 1919 alussa
pidettiin maan kunnissa ensimmaiset kunnallisvaalit, joissa oli yleinen ja yhtaldinen danioikeus.
Uusiin, avautuneisiin kunnallisiin luottamustehtéviin oli valttamatt4 saatava patevia tyovéaenliikkeen
edustajia, todettiin jo edell& mainitussa Demokraatin kirjoituksessa. Tassa oli hyvin vankka
kaytannon peruste tydvaen oman koulutus- ja sivistystoiminnan kehittamiseksi.

Toinen, yht4 lailla tarpeellinen aihe oli se, etta siséllissota kaikkine jalkiselvittelyineen oli
temmannut liikkeen jésenia tuhansittain irti toiminnasta, osan tilapaisesti mutta hyvin monet aivan
lopullisesti. Heidankin paikalleen oli 16ydettava jarjestoihin uusia, oppia saaneita ja uuden
oppimiseen valmiita henkil§itd.1!

Liitto aloitteli toimintaansa vahén kerrassaan, laajasta sivistystyon kokonaisuudesta kaytettavissa
olleiden voimien mukaan yhteen palaseen kerrallaan tarttuen. Sivistysliiton jarjestéja eli toimitsija J.
H. Vehkamaki kuvaili vuonna 1922 kirjoituksessaan nuoren liiton toimivan vaatimattomasti, mutta
silti suurisuuntaisesti tydvaen sivistyksen kohottamiseksi”.12

Pikkusaari 1998 s 332—339.

10 vain6 Voionmaa: Tyovaen sivistysliikkeen perusteita, julkaisussa Tyovaen sivistystyo 11, lainaukset s 4-5.
11 Demokraatti 11.9.1919. — Kirjoitus on mahdollisesti itsensa paatoimittaja Hj. Eklundin laatima, sen jélkeen,
kun hén oli jo tavannut Voionmaan Turussa ja sitten myos Niilo Liakan Helsingissa.

12 \Vehkaméaki 1922 s 49, my0s lainaus.
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Kun tarkastellaan TSL:n laajentuvaa toimintaa, on samalla muistettava muuan olennainen seikka:
yhdessa opiskelu tarvitsi yhteista tilaa, kattoa padén paalle. Tydldisasunnot olivat yleensé pienid ja
kavivéat helposti pienellekin ryhmélle ahtaiksi. Paikallinen tyévéaentalo oli jo pitkaan ollut tyova-
enyhdistyksen, tyolaisurheiluseuran, tydvéaenteatterin, lapsi- ja nuorisojarjestojen seka kuorojen ja
orkesterien toiminnan tyyssijana, kuten edelléd on jo mainittu. Kunnalliselaman aiheet tulivat nyt
jatkossa vahvasti mukaan tyovéentaloilla harrastettuun opiskeluun ja lisdksi muuhunkin
yhdessdoloon.!3

Talon kurkihirren alla oli harrastettu jo ennen TSL:n perustamista monimuotoista kulttuuritoimintaa
ja harrastettiin edelleenkin — sitten kun oma talo saatiin valkoisten takavarikosta takaisin. Siihen
siséltyi my0s valistavia aiheita, esitelmi& ja puheita. TSL toi tdhdn laajaan, jo olemassa olleeseen
tuttuun toimintarakenteeseen paikallisia lisdaineksia ja uudenlaista ryhtia, jarjestelmallisyytta ja
maéératietoisuutta sekéd henkiseen kasvuun liittyneité ylevia tavoitteita.

Kunnalliselamén tavoitteet ulottuivat koko paikallisyhteisdon, ja samoin siihen vaikuttivat monesti
tydvaentalolla tyolaisten, yhdistysten jasenten omasta nakokulmasta pohjustetut paatokset ja
ratkaisut. Helposti oivaltaa, etta téllainen toiminta samalla sitoi opiskelevia sosialidemokraatteja, ja
toki samalla jasenkirjattomiakin kerhossa opiskelevia, vallitsevaan kansanvaltaiseen jarjestelmaan.
Kaiken taydellinen kumous ei ainakaan ensimmaisend tullut mieleen, vaikka valkoisen,
porvarillisen hallinnon kaikki otteet tai asenteet eivat olisi aina miellyttaneetkaan.

TSL:n hallinnossa mukana ollut kunnallisasiain tuntija, kansanedustaja Rieti Itkonen tiivisti jo
vuonna 1924 erittéin osuvasti ja kauaskantoisesti: ”Jos tehokas kansanvalta aiotaan ulottaa I&pi
koko yhteiskuntarakenteen, niin taytyy sen vélttdmatté tapahtua paikallisen kansanvallan ja
itsehallinnon avulla ja puitteissa.”4

- - -tietolaatikko

J. H. VEHKAMAKI, "OPETTAJAKSI SYNTYNYT”15

Johan Henrik VVehkamaki oli hyvin todennédkaisesti ollut ennen Sivistysliiton tehtdvia mukana

13 Esimerkiksi Pauli Kettunen on nostanut esiin tutkimusnakokulman, miten tyovaesto “paikallisen
yhteisollisyyden pohjalta kiinnittyi tydvientalon kautta tyvéenliikkeeseen”, ja toisaalta miten juuri
tybvaentalosta muodostui sosialidemokraattiselle puolueelle kiinnekohta ja kanava paikalliseen ty6véestoon.
Hé&n on myas tiivistanyt: ”Kunnallistoiminnan avautuminen eriytti puoluetoimintaa omaksi lohkokseen
paikallisella tasolla.” Ks. Pauli Kettunen: Tyévaentalo, tydlaisyhteiso, tydvéenliike. Kehityspiirteité ja
tutkimusongelmia kansalaissodan ja lapuanliikkeen valiselta ajalta, julkaisussa Tydvaentaloseminaari 1982
(Kettunen 1984), s 40-41, myos lainaukset; ks. myds Olavi Hurri: Tyovaenliikkeen kulttuuriolemuksesta,
teoksessa Tyodvaenliike kulttuuritekijand (Olavi Hurri 1969), s 76-82.

4 Lainaus Itkonen s 149. — Varanotaari Rieti Itkonen (1889-1951) toimi 1910-luvulla tyévaenlehdissa
toimittajana Lappeenrannassa, Viipurissa ja Porvoossa, sittemmin asianajajana. Kansanedustajana 1919-29,
SDP:n kunnallissihteerind 1919-22, Maalaiskuntien liiton lakimies ja apulaisjohtaja 1922-26. Muista
tehtdvistd mainittakoon téssa Hyvinkaan kauppalanjohtaja 1926-28 (Suomen kansanedustajat | s 287).

15 Nain muisteli Vehkamaked ainakin Valdemar Rantoja Tyolaisopiskelijassa 7/1949.
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nuorisoliiton sivistysriennoissa jo 1910-luvulla. Hanen tarkemmat eldmanvaiheensa ovat jaaneet
jossakin maarin hamaran peittoon. Hieman epavarmojen tietojen mukaan han olisi toiminut
vakuutusyhtio Kalevan asiamiehena vuosina 1914-15 seké ollut yliopistossa opiskellessaan
Satakuntalaisen osakunnan jasen ja suorittanut vuonna 1917 juridis-filosofisen tutkinnon eli ns.
juridikofiilin.16

Kevéan 1918 osalta hdnen on mainittu olleen Helsingin maalaiskunnassa toimineen
vallankumousoikeuden vahtimestarina. Vuoden 1919 ajan han oli nuorisoliiton sihteering, ja
samana vuonna hénet kutsuttiin sivistysjarjestoa valmistelleen ryhman sihteeriksi. Sivistysliiton
palvelukseen jarjestdjéksi eli opintoneuvojaksi hanet palkattiin kuitenkin vasta syyskuun alussa
1920. Silloin hédn oli jo eronnut nuorisoliiton sihteerin tehtavasta suuntaerimielisyyksien takia.

Liiton alkutaival oli vaativa ja monella tavalla hankala. Vehkaméaki muisteli myéhemmin, etta
taloudellisista vaikeuksista selvittiin kylla valtionavustuksella. Jasenmaéaratkin kasvoivat ja liitosta
tuli ”mahtava jarjest6”. Varsinainen sivistysty0 eteni kuitenkin kangerrellen, ~’opintokerhoista ei
yleensé tullut pitkdaikaisia™, sivistys-sanaakin vieroksuttiin paikoin porvarillisena. Tassékin on
syytd muistaa aiemman opintien puutteet; oppivelvollisuuslakihan astui voimaan vasta vuonna
1921. Lukeminen ja opiskeluun paasy ei ollut kaikille ihan helppoa, vaikka oppia olisi toivonutkin
saavansa.

Liiton sihteeri Hj. Eklund ja jarjestaja J. H. Vehkaméki Kiersivat ahkerasti maata tehden TSL:n
toimintaa tutummaksi. Monesti lyottaydyttiin puolueen puhujien matkaan, samaan kyytiin ja
samoihin tilaisuuksiin.

Vehkamakikin toimi kertomansa mukaan “opastajana kaikenlaisilla kursseilla, milloin neuvoen
kokousten pitoa, milloin taas opettaen laskentoa, kirjoitusta j.n.s. Siten saatiin sivistysliitto
vahitellen tunnetuksi”. J. H. Vehkaméki oli aloitteentekijand TSL:n kirjeopistoa perustettaessa
vuonna 1921. Han Kirjoitteli muun muassa ty6vaen joululehtiin ja myo6s k&énsi jonkin verran
kirjallisuutta, esimerkiksi vuonna 1919 nuorisoliiton kustantaman Oscar Wilden kirjan Sosialismi ja
individualismi (73 sivua). Huomattavan laajaksi muodostui hdnen vuonna 1921 kokoamansa
Suomen ammattijarjeston ja Sos.dem. nuorisoliiton Toimitsija-Opas (278 sivua). Sen julkaisi
ammattijarjestd. Tasta toimitustydsta tulee mieleen aavistus, ettd hanella saattoi sydan sykkia
hivenen enemmaén vasemmalla kuin keskimaaraisella sosialidemokraatilla. Tai sitten,
todenn&koisemmin, han oli todella asiallisen tasapuolinen kaikille TSL:n jasenjarjestoille.

Vehkamaen ura TSL:n parissa supistui kaiken kaikkiaan muutamaan ensimmaiseen, joskin samalla
sitd tdrkeampadn vuoteen. Han siirtyi vuoden 1924 alussa Kymenlaaksoon Karhulaan uuden
tydvaenopiston johtajaksi.l’

16 Pienid palasia Vehkamaen nuoruuden elamanvaiheista on onnistunut jéljittdmaan erikoistutkija Mikko
Kosunen (Ty6vaen Arkisto), jotain 10ytyi myds Wikipediasta.

7 Hilja Halava: Toimistomme “alkutaipaleelta”. Tyolaisopiskelija 8/1939; Vehkamaki 1929; ks. my6s
Voionmaa 1924a s 302; Laakso, Aberg s 420.
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Luennoitsijat luetteloon

Luentotoimintaan pyrittiin saamaan edellytyksia kokoamalla heti alkajaisiksi luettelo henkil6isté,
jotka olisivat tallaisiin tehtaviin kéaytettavissad. Tama ensimmainen luennoitsijaluettelo ei todellakaan
jaanyt TSL:n toiminnassa viimeiseksi. Tarve saada alustajia eri tilaisuuksiin oli suuri, mutta
esimerkiksi sosialidemokraattisen puolueen tyontekijoita oli niukasti eikéd heidan aikansakaan
sallinut kovin monia muita menoja.

On syyta huomata, etta 1920-luvun alussa oli koko tyévéenliikkeen jarjestokentéssd menossa kiivas
kaiken uudelleen kaynnistdminen. Erilaisia luennoitsijapyyntoja oli senkin vuoksi paljon.
Matkapuhujien kysyntaa oli runsaasti, mutta tarjontaa oli siihen néhden vaatimattomasti. Kuitenkin
jo niinkin nopeasti kuin vuodenvaihteessa 1919-20 TSL kykeni tarjoamaan useita luennoitsijoita
ensimmaisiin Turussa ja Vilppulassa pidettyihin tilaisuuksiin.

Oman lisansé aiheutti tyovaenliikkeen sisédinen kamppailu, niin jarjestoista kuin tyovaentaloistakin.
Sité ei aina voinut ihan hienovaraiseksi luonnehtia. Kumouksellinen kommunistinen puolue toimi
maan alla, mutta sen julkisuudessa vaikuttanut osa, arhakka vasemmistososialistinen liike sai
tukevat asemat erityisesti ammattiyhdistysliikkeessa. Sen suuntauksen edustajat olivat myds TUL:n
johdossa. Vasemmistososialistit saivat haltuunsa sosialidemokraattisen nuorisoliitonkin. Sen sijalle
perustivat sosialidemokraatit vuonna 1921 uuden sosialidemokraattisen tyolaisnuorisoliiton, kuten
edelld on kuvattu.’® Vanha ja uusi nuorisoliitto olivat molemmat TSL:n jasenia ja hyddynsivét
kumpikin sen sivistystyon tarjoamia mahdollisuuksia. Varmasti oli myés vahvoja keskindisia
jannitteita.

Sos.dem. tydlaisnuorisoliiton vaiheista kertovassa historiateoksessa todetaan, etta juuri
“nuorisoliiton opintokerhotoiminta hy6tyi TSL:n ensimmadisind Vuosikymmenina eniten tydvaen
sivistysjarjeston tarjoamasta avusta”. TSL my0s avusti liittoa kurssien ja luentotilaisuuksien
jarjestamisessa. Nuoria myos osallistui kursseille, joilla opinto-ohjaajia koulutettiin.®

Luennoitsijaluettelon valmistamista varten lahetettiin tammikuussa 1920 toistasataa kyselylo-
maketta suomen- ja ruotsinkielisille henkildille, kdytanndssa kaikki tydvaenliikkeen jasenia tai
ainakin hyvin lahell4 sita. Vastauksia palasi liiton toimistoon kuitenkin hitaanlaisesti. Luettelo
saatiin valmiiksi syksylla 1920 ja se painettiin vihkoseksi. My6hemmin siitd otettiin uusia,
tdydennettyja painoksia.

Syksystd 1920 alkaen laajeni TSL:n ja muidenkin sivistystyotd tekevien jérjestdjen jarjestamé
luentotoiminta. Sille oli sysdyksend aiemmin mainitut eduskunnan myontdmat mééarérahat, joiden
jakamisesta huolehti Valtion luentolautakunta. TSL ei mennyt mukaan vuonna 1922 aloittaneeseen

18 Ks. esim. Suomen tydvaenliikkeen historia s 160; Ala-Kapee, Valkonen s 497-527; Kairamo 1986 s 326-334.
19 Laakso, Aberg s 93, myds lainaus. — Parkkari (1970 s 97—122) ei mainitse vanhan nuorisoliiton TSL-
opintotoimintaa lainkaan TSL:n perustamisvaiheen jalkeen. Nuorisoliitto lakkautettiin viranomaisten
paéatokselld huhtikuussa 1923 monien muiden vasemmistososialististen jarjestdjen tavoin.
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Valistusjérjest6jen opintotoimikuntaan, vaan pysyi itsendisend. Liitossa pidettiin kylla jatkuvaa
kaytannon yhteistyota tarkeand ja tarpeellisena.?’ Tydvaen Sivistysliitto oli alusta alkaen
merkittdvassa, hyvassa seurassa yhteista kansaa sivistimassd, valistamassa ja opettamassa.?!

Sivistysliiton edustajana luentolautakunnassa oli VVaind VVoionmaa ja varalla Hj. Eklund. Lautakunta
muodosti kumpaakin Kieliryhmad varten omat toimistot, joiden tehtavaksi tuli luennoitsijoiden
hankinta. TSL huolehti kuitenkin itse tammikuuhun 1921 saakka luennoitsijavélityksesta tydvéaen
parissa ja peri suomalaiselta luentotoimistolta luennoitsijoille maksamansa luentopalkkiot ja
matkakustannukset. Runsaan puolen vuoden aikana liitto vélitti 35 kurssille yhteensa 279 luentoa.

Luennoitsijoiden vélitys siirtyi helmikuun alussa 1921 luentolautakunnan suomalaiselle osastolle.
Sille TSL jatkossa vélitti omat luentotilauksensa. Toiminnasta muodostui kankeata, ja niinpd jo
syksylla 1921 siirryttiin uuteen menettelyyn. Edelld mainitut jarjestét saivat oikeuden hoitaa itse
kaiken luentotoiminnan ja myos talousasiat jasenisténsa keskuudessa. Niiden piti vain esittaa
kertomus luentolautakunnalle.

Uudesta menettelystd muodostui onnistunut, ja luentojen méara kasvoi tuntuvasti. Luentolautakunta
antoi luentoa kohti avustusta korkeintaan 100 mk (laskennallisesti noin 32 euroa). Luentojen tuli
olla kaikille avoimia ja ilmaisia. Luennoitsijoiden tuli olla asiantuntijoita. Luentopalkkiot
vaihtelivat 50-100 mk vélilla.

Esimerkiksi kesékuusta 1921 toukokuun loppuun 1922 TSL valitti ja kustansi luentolautakunnan
mydntamin varoin 104 kurssille yhteensé 946 luentoa. ’Niita olisi voitu jarjestaa paljon
enemmankin, jos varoja vaan olisi riittanyt.”22

- - - - tietolaatikko

MITEN LUENNOT JAKAUTUIVAT?

Esimerkiksi tyokaudellaan 192122 toteutti TSL kaikkiaan 104 kurssia, joilla oli yhteensa 946
luentoa. Kuulijoita oli yhteensa 59 345, mita tarkoitti keskimaarin runsasta 60 henkiléa kurssia
kohti. Luvut kertovat todella suuresta tiedonjanosta, koulutuksen tarpeesta.

Ahkerimmin kursseja jarjestettiin Hameen l&énissé (38 kpl, kuulijoita yli 17 000), seuraavaksi

eniten Turun ja Porin laanisséa (23 kpl, kuulijoita yli 8000), seuraavina olivat Viipurin laani (13
kurssia, l&hes 13 000 kuulijaa) sek& Uusimaa (13 kurssia ja lahes 9000 kuulijaa).

20 Ks, esim. Karjalainen s 194-195; erityisesti suomalaisen luentotoimiston ja Valistusjarjestojen
opintotoimikunnan toiminnasta my6s Peltoniemi s 30-42; Ojanen s 20-23.

21 \Voionmaa teki ennakkoluulottomasti yhteisty6ta sivistysasioissa, ja esim. vuoden 1923 valtiopéivilla han
anoi méaarérahan myontamisté kansantajuistieteellisten luentojen ja opintokerhotoiminnan tukemiseksi
yhdessé edistyspuolueen Mandi Hannulan, ruotsalaisen kansanpuolueen Gunnar Landtmanin, kokoomuksen
Tuomas Vanhalan ja maalaisliiton Vaind Kivilinnan kanssa. Samanlaista yhteisty6ta toistui mydhemminkin
(Lahteenméki 2014 s 88).

22 | yentotoiminnasta ks. Eklund 1922, s 28-30, lainaus s 30.



146

Kun valtion avustamiin kansantajuisiin luentoihin lisataan myas liiton omilla
opintojohtajakursseilla pidetyt seka liiton jarjestajan matkoillaan pitdmét luennot, kasvaa yh-
teisméara. Edella mainitulla tyokaudella pidettiin t&ll& tavalla laskien yhteensa 1442 luentoa.

Kun luentoja ryhmitellaan, havaitaan, etta kaksi aihekokonaisuutta kiinnosti kuulijoita eniten.
Erilaisia kunnallistietoon ja -politiikkaan liittyvid luentoja oli eniten (259 kpl), toiseksi eniten oli
kaytannon opintokerhotython, kirjastonhoitoon, itseopiskeluun ja koulutusasioihin liittyneita
luentoja (225 kpl).

Seuraavana mielenkiinnon kohteena olivat tyvaenliikkeeseen, sen historiaan,
ammattiyhdistystoimintaan ja aatteellisiin kysymyksiin liittyneet luennot (196 kpl).
Samansuuruinen oli kokonaisuus, joka muodostui kirjanpitoon, kokoustoimintaan, laskentoon,
yhdistystoimintaan sekd puhe- ja esiintymistaitoon liittyneista luennoista.

Runsaasti pidettiin luentoja my6s verotuskysymyksistd, parlamentarismista ja muista
yhteiskunnallisista aiheista (155 kpl). Taloudellisesta historiankésityksestd, osuuskauppaliikkeestd,
maatalouskysymyksista sek& muista taloustieteellisista aiheista pidettiin myds suhteellisen paljon
luentoja eri kursseilla (115 kpl). Muiden luentoryhmien kokonaismaarat jaivatkin sitten
pienemmiksi (alle sata, pienimmillaan 15 luentoa).?

“Tarkein puoli...”

TSL ei keksinyt opintokerhotoimintaa, tai niin kuin varhemmin sanottiin, opintorenkaita tai
opintopiireja. Niité oli opiskelun k&yttssa Suomessa eri jarjestoissa jonkin verran jo 1910-luvulta
alkaen erityisesti renkaiden nimell&, kuten edelld kerrottiin. Liitolla oli niissa joka tapauksessa
kaytettavissaan valine, jonka avulla voitiin suunniteltua tyota tehda tehokkaasti ja omasta
yhteiskunnallisesta nakokulmasta.

Liiton toiminnassa aivan alusta asti oli ensimmaisen toimintakertomuksen sanoin ehdottomasti
térkein puoli” nimenomaan “opintopiirien jarjestaminen ja johtaminen”. Liiton toimisto levitti
valmistuneita saant6jé kautta maan opintokerhotoimintaa varten kannustaakseen ihmisi
opintokerhoihin. Tydvadenlehtiin laadittiin aiheesta kirjoituksia. Lahtokohtana oli se, etta
opintokerhoon tarvittiin vahintaén viisi opiskelunhaluista henkil6a.

Heti ensimmaisen toimintakauden kuluessa, alkukes&in 1920 menness, saatiin viriamaan 20 opin-
tokerhoa. Tosin vain kymmenen niista l&hetti ensimmaisen toimintavuoden pééatteeksi jonkinlaisen
kertomuksen toiminnastaan. Niinpa todettiin, etta tyo tarvitsi enemman ohjausta.?* J. H. Vehkamaki
muisteli sittemmin, ettd alku oli hyvin tyolasta. " Tyovéella ei itsellénsa ollut suurta sivistysharras-

23 Tilastotiedot Eklund 1922 s 30-32.
24 Toim.kert. 1919-20, myds lainaukset.
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tusta. Opintokerhoista ei yleensa tullut pitkaaikaisia”.2

Syyskuun 13.-21. péivana 1920 — eli maanantaista seuraavan viikon tiistaihin — pidettiin TSL:n
ensimmaiset opintojohtajakurssit Helsingissa. Tarkoituksena oli ’kasvattaa toimeensa pystyvia
opintojohtajia”. Ensimmaiseen koulutustapahtumaan valmistauduttiin huolellisesti.

Kursseille houkuteltiin osallistujia muun muassa Suomen Sosialidemokraatissa julkaistuilla
kirjoituksilla; se oli tehokas reklaamimuoto, ajan termia mukaillen. Lehti julkaisi kurssin kestdessa
joka péiva seuraavan paivan ohjelman ja myéhemmin viel& laajan yhteenvedon koko
opintojohtajakurssista. Ensimmainen kurssi oli lahinna tarkoitettu uusmaalaisille, mutta
kaytannossé osallistujia ilmoittautui aina VVaasaa ja Oulua my6ten. Monien matka- ja
oleskelukuluista huolehtivat heiddn omat yhdistyksensa.2é

Luennoilla annettiin koulutettaville l&hinnd neuvoja siitd, miten eri aineita tuli opintokerhoissa
opiskella. Helsingin kurssilla oli 44 luentoa eri aiheista. Koulutus ei ollut pelkastaan luennoilla
istumista, vaan samalla avarrettiin mukana olleiden kuvaa maan paakaupungista ja samalla
laajennettiin tarkoituksella heidéan historiatietoisuuttaan, voi myds sanoa todellisilla
tapahtumapaikoilla. Luentojen liséksi tehtiin nimittéin tutustumiskaynteja Elannon
tuotantolaitoksiin, Seurasaaren kansanpuistoon, Ateneumin taidemuseoon ja Kansallismuseoon.?’
Tallaiset kdynnit tarjosivat koulutuksessa olleille epéilemattd samalla hyvia mahdollisuuksia
keskindiseen tutustumiseen, jolla saattoi sittemmin olla vuosikymmenien mittainen jatkuvuus.
Liséksi pidettiin mallikokouksia.?

Opintojohtajiksi hyvéksyttiin Helsingin kurssin paéatteeksi 68 henkiléa. Valmistuneista oli
Helsingista ja Uudeltamaalta kotoisin 35 henkildd, Turun ja Porin ld&nisté seitsemén, Hameen
ladnista 11 ja Viipurin ladnista seitseman; naisté yksi oli muuan 23-vuotias konemestarin poika Arvi
Hautamaki Jaasken Ensosta, mydhemmin hyvinkin tuttu TSL-yhteyksistd.2® Kuopion laaniin
matkasi kolme uutta opintojohtajaa, Vaasan laaniin kaksi ja samoin kaksi Oulun l&&niin. Suomen

2 VVehkamaki 1929.

26 Toim. kert. 1920-21; Suomen Sosialidemokraatti 15.8.1920, 26.8.1920, 22.9.1920; ks. myds Voionmaa 1924a
s 304.

21 Varmasti pysayttava kohta oli heti Kansallismuseon paaoven luodinreika, yksittdinen muisto taistelusta
Helsingissa huhtikuussa 1918. Reiké on edelleen nékyvilla.

28 Toim. kert. 1920-21. — On aiheellista huomata, etta kurssilaiset tutustuivat muihinkin kuin yksinomaan
tyévaen kohteisiin suuressa padkaupungissa. Nama kaikki olivat varsinkin maaseudun asukkaille sangen
mielenkiintoisia nahtavyyksid. Osuusliike Elanto oli perustettu 1905 (tuotantolaitoksista ks. esim. Kulman
takana Elanto. Helsinki: Helsingin kaupunginmuseo 2005, esim. s 11, 32-34, 41-45, 60); Kansallismuseo oli
saanut alkunsa 1893, ja itse museorakennus oli suhteellisen uusi, valmistunut 1916 (ks. esim. Suomen
Kansallismuseo. Opaskirja. Toim. Ritva Vére, Liisa Erd-Esko, Hanna Forssell. Helsinki: Kansallismuseo 2006 s
3). Vuonna 1889 kansanpuistoksi tullut Seurasaari oli Mustikkamaan tavoin ollut jo varhaisen tyovéenliikkeen
vappukulkueiden kohteena, silta valmistui 1892 (ks. Tuomisto 1984a s 91, ks. myds Seurasaari. Puisto meren
syleilyssé. Toim. Aila Nieminen. Helsinki: Seurasaarisaatio 2017, esim. s 13-17, Katri Lento).

29 pPaljon mydhemmin Arvi Hautaméki kertoi kiitollisena, ettd juuri Hj. Eklundin opetus loi “’sen teoreettisen
pohjan, jolta oman opetus- ja sivistystyoni johtoaatteet ovat nousseet” (Hautamaki 1954 s 110).
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Sosialidemokraatissa arvioitiin, ettd tdma ensimmaéinen kurssi onnistui ”’joka suhteessa hyvin”.30

Liiton toimikunta péaéatti jatkaa vastaavanlaisten kurssien jarjestamista eri puolilla maata. Seuraavina
vuosina omaksuttiin k&ytanto, jonka mukaan opintojohtajakursseja pidettiin erdin poikkeuksin
kahdet kevaalla ja toiset kaksi syksylla. Neuvojen ja opastuksen lisaksi monilla kursseilla annettiin
kaytannon opetusta laskennossa, kirjanpidossa ja ainekirjoituksessa. Lisaksi kaikilla kursseilla
pidettiin opintokerhon mallikokouksia.

Kolmen ensimmaisen opintojohtajakurssin aiheet olivat toimintakertomusten perusteella suurin
piirtein samanlaisia. Luentoaiheina olivat opintopiirityd yleensd, kirjaston- ja arkistonhoito,
yhteiskuntatieteen opiskelu, yhteiskunnalliset kysymykset, kansantaloudelliset kysymykset,
materialistinen historiankasitys, kunnallistiedon opiskelu, osuuskauppaliike, yhdistyslaki, sosialistisen
teorian ja sosialismin historian opiskelu, Suomen tyovaenliikkeen kehitys, tyovaenliikkeen virtaukset,
ammattiyhdistysliike, tydvéenlainsaddanto, filosofian opiskelu, tahdon vapaus, yhteiskunnallinen
taikausko ja historian opiskelu.

Viela oli koulutusaiheina kirjallisuuden opiskelu, suomalainen kaunokirjallisuus, erikoiskurssi Jack
Londonista, suomenkielen opiskelu, suomen kielen tyylioppi, ainekirjoitus ja oikeinkirjoitus. Liséksi
opiskeltiin muitakin maailman kielig; siihenkin oli harjaannuttava. Oli myds kehitysopin opiskelua,
biologisia kysymyksid, maapallon kehityshistoriaa, terveysopin opiskelua. Kertomuksissa mainittiin
lopuksi laskento, kirjanpito ja puhetaito. Aihepiirien kirjo vaikuttaa aivan hengastyttdvéan runsaalta.

Tammikuussa 1921 hyvéksyttiin Tampereen kurssilta 30 uutta opintojohtajaa, kerhojen vetgjaa,
huhtikuussa Jyvaskylassa 46, Viipurissa syyskuussa 43 ja Porissa marraskuussa 17. Sortavalassa
Laatokan Karjalassa pidetylta kurssilta valmistui helmikuussa 1922 perati 51 patevaa opinto-
kerhojen vetdjaa, huhtikuussa Lieksassa 32 ja Hameenlinnan kurssilta syyskuussa viela 18.31

Kaiken kaikkiaan hyvéksyttiin jo vuoden 1922 loppuun mennessa opintojohtajakursseilla 305
opintojohtajaa. Liitto jarjesti ensimmaisen kymmenvuotistaipaleensa aikana 29 opintojohtaja-
kurssia, joilla oli 932 osallistujaa.®?

Valtionapua kerhotoimintaan
Voisi kuvitella, ettd valmistuneet opintojohtajat eli opintokerhojen vetdjat olisivat paikkakunnillaan

saaneet aikaan suunnilleen samanlaisen méaran opintokerhojakin. Niin ei aina kuitenkaan aivan
suoraan kaynyt, mihin lienee ollut moniakin inhimillisi& syit4. Koulutustilaisuus sai maakunnista

%0 Lainaus Suomen Sosialidemokraatti 22.9.1920; ks. kurssista my6s Eklund 1922 s 27-28.

81 Viipuri ja Sortavala muistuttavat kurssipaikkoina tassa myds siité, etta tyovaenliikkeella oli varsin vahvaa
toimintaa sill4 Karjalan alueella, jonka Suomi joutui jatkosodan jalkeen valirauhansopimuksessa
luovuttamaan Neuvostoliitolle (ks. erityisesti Hannu Soikkanen 1970). Rajan taakse ja&neesta Viipurista on
Teemu Keskisarja (2013 s 9) todennut osuvasti: *Viipurin historia toki pysyy osana Suomea.” Sama koskee
luonnollisesti muutakin luovutetun alueen suomalaishistoriaa, menneisyytta.

%2 Toimintakertomusten mukaan; ks. myds Pekka Railo: TyGvaen Sivistysliitto 10 vuotta, Tydvéen kalenteri
1930 (Railo 1930), s 149; VVoionmaa 1924a s 302.
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liikkeelle kaikkein kiinnostuneimmat, mutta viesti ei heiddn matkassaan edennyt aina valttamatta
aivan suoraviivaisesti eiké kipinad sytyttanyt laajempaa roihua, ainakaan ihan heti.

Kun perinteit4 ei ollut ja kun kerhotoiminta oli kaiken kaikkiaan viel& uutta, jaivat opintokerhot
monesti lyhytaikaisiksi. Hjalmar Eklund muisteli, ettd monella alkuvaiheen opintokerholla
ensimmainen kokous saattoi myds jaada ainoaksi.®® Sellainen ainoa kertakin voi toki joskus olla
tapahtumana merkityksellinen. Toisaalta: jos keskeytyminen on yhteisesti koettu
epéonnistumiseksi, se on saattanut hyvinkin hillitd uutta yritysta joksikin aikaa.

Koulutuksen tarpeen ohella oli viel& toinen, ja itse asiassa sangen merkittava seikka, kuitenkin
virittdméassa innostusta. Eduskunta nimittdin myonsi syksystd 1921 alkaen valtionapua kaikkien
kansanvalistustyotd tekevien jarjestdjen opintokerhotoimintaan. Oppivelvollisuuslain ohella tdma
ratkaisu kuvasti suurta kansallista tavoitetta: suomalaiset tarvitsivat lisaa opillisia tietoja, lisda
opiskelumahdollisuuksia. Opintokerhomuotoinen toiminta oli ollut varsin hajanaista ja hapuilevaa
vield 1910-luvulla. Aulis Alanen on luonnehtinut 1920-50-lukujen ajanjaksoa vastaavasti
”vakautuvan opintokerhokeskeisyyden kaudeksi”.3* My6hemman kokemuksen ja tietdmyksen
kautta aikakautta voisi kutsua myos laajentuvan opintokerhokeskeisyyden kaudeksi.

Esimerkiksi vuoden 1922 opintokerhotoiminnan varoista sai TSL kayttéonsa 22 000 mk
(laskennallisesti nykyrahassa noin 7000 euroa). Ne kaytettiin opintojohtajakurssien kulujen
kattamiseen, niilla annettuihin pieniin apurahoihin opiskelijoille sekd opintokerhojen avustamiseen.

Valtion luentolautakunnan mukaan avustus tuli antaa opintokerholle ’sidottujen kirjojen
muodossa”, korkeintaan 200 markan arvoisena (noin 65 euroa). Luentolautakunta maaritteli
kulloinkin avustusten jakoperusteet. Keskeytyneille kerhoille ei avustuksia jaettu. Kaikki kerhot
eivét edes hakeneet avustussummia.

Toimintakaudella 1919-20 oli TSL:n parissa yhteenséd 70 opintokerhoa, ja ndista seitseman eli
kymmenesosa oli ruotsinkielisid. Seuraavalla kaudella maaré oli 78 (kolme ruotsinkielistd). Naista
valtionapua sai edelld kuvatulla tavalla suurin osa eli 56 kerhoa. Kaudella 1921-22 toimi jo 113
kerhoa (14 ruotsinkielistd). Liittoon ilmoitetut luvut olivat jonkin verran todellista pienempid, ja
varsin monella opintokerholla oli useita itsendisesti opiskelevia alaryhmia.

Mainittakoon vertailun vuoksi, ettd esimerkiksi vuonna 1923 oli koko maassa yhteensa 849
opintokerhoa eri sivistysjarjestdjen parissa. TSL:n keskuudessa oli vuosien 192223 toimintakau-
della 100 ja kaudella 1923-24 yhteensd 121 suomenkielista opintokerhoa. Luentolautakunta jakoi
valittdmasti avustukset Sivistysliiton ohella seuraaville jéarjest6ille: Kansanvalistusseura,
Kotikasvatusyhdistys, Kristillisen tyévaen nuorisoliitto, Raittiuden ystavat ja Suomen nuorison liitto.
Avustusanomuksen jatti ndistd 126 opintokerhoa, vain pieni osa kaikista opiskelleista kerhoista.
Esimerkiksi vuonna 1923 voitiin jakaa avustuksena 100 mk vain 14 prosentille ns. porvarillisista

% Eklund 1929.
3 Aulis Alanen: Sivistysjarjestdjen tehtavakuvan muuttuminen. Tampere 1986 (Alanen 1986) s 41. — Pertti
Rantanen kiinnitti kirjoittajan huomion tdhan tutkimukseen.
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kerhoista. TSL:n alaisista kerhoista jaettiin avustuksia 39 prosentille.®

Sivistysliitto ei siten ollut mitenkdan suomalaisen opintokerhotoiminnan suuri jattiléinen, joskin
varsin kookas se oli. On mahdotonta sanoa heti tastd alkuvaiheestakaan, mika oli toiminnan
kokonaismerkitys, todellinen laajuus: miten ja milla tavoin kaikki kerhoissa opiskelleet sateilivat
vaikutusta ymparistoonsa kerhojen ulkopuolelle.

Eniten TSL:n opintokerhoissa opiskeltiin esimerkkikaudella 1921-22 sosialismin historiaa (24
kerhossa), kaunokirjallisuutta (16), yhteiskuntaoppia (13), kunnallistietoa (13), sosialismin teoriaa
(12), historiaa (11) ja sosialismia yleensa (10). Seuraavina olivat ”kaunoluku” (8 kerhossa),
puhetaito (8), suomen kieli (7), runonlausunta (7), kansantaloustiede (6), talousoppi (5),
kokoustoiminta (5) ja kirjanpito (5 kerhossa).

Liiton jarjestaja J. H. Vehkamaéki arvioi kirjoituksessaan vuonna 1922, ettd juuri opintokerhot
’néyttavat paremmin kuin mikdan muu opiskelu-muoto soveltuvan tydvéen sivistystaisteluun.
Niissd ei vain opita, niissa suorastaan kehitytddn ihmisiksi, kansalaisiksi. Ja se on yhta tarked ja
huomioonotettava kuin tietojen hankkiminenkin”. Hanen kanssaan on aikojen kuluttuakin helppo
olla samaa mielté.

Opiskelun liséksi kerhossa opittiin inhimillisen kanssakdymisen periaatteita, kdytostapojakin.
”Opintopiirissa oppii puhumaan ja kéyttaytymaan, sielld luonne jalostuu ja tavat hienostuvat. Siell&
my0s tarjoutuu paljon virkistavad huvia, mika tyolaisten yksitoikkoisessa elamassé on tarkea
sekin”, kuvaili Vehkamaki houkuttelevasti ja samalla itse ilmeisen aidosti innostuneena.3®

Kerhotoiminta oli periaatteessa juuri téllaista, jokaista mukana ollutta kasvattavaa, mutta pulmana
saattoi olla kdytdnnossé se, ettd hyvin alkanut tyd keskeytyi jossain vaiheessa. Tosin keskeytyminen
ei aina ollut aivan lopullista. Opintokerho- tai luentotoiminnassa mukana oleville toiminta ei ollut
vain rattoisaa ajanvietettd, hauskaa taytetta arkisen eldman luppohetkilla, vaan opiskelussa oli
vakava, méératietoinen henki ja syvéllinen tavoite. Aina tavoitteita ja korkeampia pyrkimyksia ei
edes osattu d&aneen muotoilla, mutta jokin sisdinen palo veti eteenpdin opin tiell&. TSL:n kautta tuli
esiin niin paljon tietoa hankittavaksi, sellaista, mihin ei ollut aiemmin auennut mahdollisuutta.
Yksittaiset aineet avasivat uusia ndkymia eteenpdin, yhdessa oleminen heijastui jarjestélliseen
toimintaan. Samalla opittiin muun ohessa jatkuvasti yhteiskunnallisen toiminnan ja elaménkin
perusasioita — tielld kohti tdysivaltaista kansalaisuutta.

- - -tietolaatikko
OPINTOKERHOJEN JAKAUTUMAA

Toimintakaudella 192122 oli Ty6véen Sivistysliiton parissa yhteensa 99 suomenkielista ja 14

% Valtion luentolautakunnan toiminta v. 1923 (irrallisia papereita TSL:n arkistossa, TA); Valavaara 1954 s 193;
Peltoniemi s 43; ks. myds Voionmaa 1924a s 304.
36 Vehkamaki 1922, lainaukset s 38—39.
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ruotsinkielistd opintokerhoa. Suomenkielisissé oli opiskelemassa yhteensé 1219 kerholaista ja
ruotsinkielisissa 110.

Suomenkieliset kerhot jakautuivat seuraavalla tavalla.3’

Jarjestéryhma kerhoja osanottajia
Sos.dem. nuoriso-osastoissa 40 484
Sos.dem. tydvaenyhdistyksissa 31 361
Sos.dem. tydlaisnuoriso-osastoissa 10 99
Ammattiosastoissa 7 118
Sosialistisissa tyovéenyhdistyksissa 5 61
Esperantoyhdistyksissa 3 48
Raittiusyhdistyksissa 1 16
Itsendisia kerhoja 2 32

suomenkielisia yht. 99 1219

Ruotsinkieliset opintokerhot jakautuivat vastaavasti seuraavalla tavalla.

Jarjestéryhma kerhoja  osanottajia
Sos.dem. tydvaenyhdistyksissa 8 60
Itsendisissé nuoriso-osastoissa 2 ?
Sosialistisissa tyovaenyhdistyksissa 1 17
Ammattiosastoissa 1 8
Sos.dem. tydlaisnuoriso-osastoissa 1 5
Itsendisia kerhoja 1 20

ruotsinkielisia yht.14 110

Kerholaiset retkeileméaan

Vaikka Ty0dvaen Urheiluliitto oli Sivistysliiton jasenend, sen parissa ei viela tdssa alkuvaiheessa
nayttanyt toimivan yhtaan opintokerhoa. Sielld heréattiin asiaan ehkd hitaammin, kun ei kenties
aivan kohta oivallettu mit& opintokerhoty6 voisi urheiluseurassa olla.

TUL:n sihteeri ja TSL:n liittotoimikunnan varajdsen V. J. Kostiainen muistutti joskus, etté retkeily
sopisi hyvin tyoldisurheiluseurojen ohjelmaan opintokerhomuotoisena toimintana. Varsinaisista
urheilukilpailuista tai harjoituksista han ei tdssa yhteydessa maininnut, ei myoskéaan
pitk&aikaisemmista telttaretkista tai vaelluksista.

87 Eklund 1922 s 26 mukaan.
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Hé&n perusteli ajatustaan niin, ettd opiskeluun soveltuvan otollisen ja "herkén vireen edellytyksena
on hyva ruumiillinen kunto, miké taas vuorostaan riippuu terveesta eldamanjérjestyksestd”. Se
puolestaan edellytti ravinnon, tyén, levon ja virkistyksen “jarjenmukaisia” keskindisid suhteita. ”On
jarjetontd ruumiillisten ja henkisten padomien haaskausta istua puoleen ydhon savuisessa tuvassa,
kahvilassa tai ummehtuneessa kinossa.” Sellaista voisi tehda “’suuremmitta vaurioitta” kerran
viikossa, mutta ei enempad. Nuori saattaisi joka ilta toistuvana tempautua tallaisessa menossa
“luisuvalle pinnalle”.

Kostiainen muistutti, ettd “elimiston puhdistamista” ja virkistysta tarvitsevat muutkin kuin
urheilijat. Ulkoillessa haihtuvat arkiajatukset taivahan tuuliin ja raikas ulkoilma vilkkaan liikunnan
ohella huuhtoo koko elimistdn puhtaaksi, jakaa veren tasaisesti ruumiin eri osien kesken, misté on
seurauksena hyvinvoinnin tunne, joustava ajattelukyky ja vastaanottava mieli”. Han sai
ehdotuksensa kuulostamaan helpolta, kun han luonnehti retkeilyn ottamista opintokerhon
ohjelmaan, oikeastaan vain henkilokohtaisen virkistysohjelman laajentamisena koko kerhoa
kasittavaksi.

V. J. Kostiainen suositteli kolmenlaisia retkia tai ehké nykytermein paremminkin kévely- tai
liikuntatapahtumia opintokerholaisille: jasenten keskindisié virkistysretkié, pitempié retkia
naapurikerhoon tai ”hy6kkaysretkia kerhottomiin naapurikyliin”, jonne voitaisiin joukolla sitten
perustaa oma opintokerho, toki huolella hanketta etuké&teen pohjustaen. Pieni retki, tai voisi ehka
sanoa kévelykierros, lenkki, voitiin tehda myos kerhokokouksen paatteeksi.

Talvella taival taittuisi helpoiten suksilla ja kesalla kévellen tai veneell&. Varsinkin kesalla kannatti
suunnata luonnonkauniiseen paikkaan, tarkkailla siella luonnon ilmidité tai sitten paikan salliessa
pelata palloa ja uida. Kostiainen muistutti vield, etta hikisend kotiin palatessa kannatti kdayda pesulla
tai oli ainakin ~otettava pyyhkeet”, muuten jaisi tarkoitus toteutumatta ja virkistys saamatta.3®

“Kirjainvalitysta”

Liiton toimisto kaantyi lokakuussa 1919 kustannusliikkeiden puoleen pyynndlla saada luettelo
kunkin kustantajan julkaisemasta tydvaenaiheisesta kirjallisuudesta. Lisaksi pyydettiin tietoa siita
millaisia alennuksia olisi mahdollisuus saada, kun Tyovaen Sivistysliitto vélittaisi kirjallisuutta
edelleen oman jarjestonsé parissa. Vuosikertomuksessa todettiin, ettd ”useimmista saapuikin
suotuisa vastaus”. Luvatut alennukset vaihtelivat tydvaenkustantamojen 25-30 prosentista
porvarillisten kustantajien 15 prosenttiin. Useimmat lahettivat lisdksi saman tien vapaakappaleet
julkaisemistaan ko. ryhméaan kuuluvista kirjoista.

%8 V. J. Kostiainen: Retkeily opintokerhojen ohjelmaan, julkaisussa Ty6vaenopisto 2-3/1926, myos
lainaukset. — Vilhelm Johan Kostiainen (1889-1968) aloitti Sulkavalla puotipoikana, 1&hti 22-vuotiaana
Saksaan, opiskeli ja oli tydssa osuustukkukaupassa. Suomen palattuaan osallistui tyévaen urheilu-, raittius- ja
kulttuuririentoihin, osallistui TUL:n perustamiseen. Kielitaito (mm. saksa, esperanto) auttoi TUL:n sihteeria
liiton kansainvélisissé suhteissa. Mydhemmin konttoristina ja Hameen l&anin liikevaihtoverotarkastajana. Oli
taysraitis, tupakan vastustaja, kasvissy6ja, naturismin harrastaja, tietdd Wikipedia.
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Liitto valitti tietoa ja neuvoja kirjallisuudesta sen jalkeen niille jarjestoille, joiden tiedettiin
suunnittelevan Kirjallisuuden hankintaa joko omaan kirjastoonsa tai opintokerhoa varten. Jo vuoden
1920 helmikuuhun mennessa valitettiin talla tavalla kirjoja kymmeneen opintokerhoon.3?

Aluksi liitto hoiti kirjojen valityksen helsinkildisen Tyovaen kirjakaupan vélityksella. Sen omisti
Kustannus Oy Kansanvalta, ja myymaléa sijaitsi Hakaniemessa. Sivistysliitto ei ottanut itse mitaan
vélityspalkkiota toiminnastaan.

Vuoden 1922 alussa liiton toimistoon voitiin palkata ensimmaéinen toimistoapulainen, rouva Nanna
Manninen, ja sen jalkeen Kirjallisuuden valitys siirtyi toimiston hoidettavaksi. Yksi puhelinkin
toimistossa oli, sen numero oli 103 28. Lokakuussa 1922 toimistoapulaiseksi vaihtui rouva Hilja
Halava.*® Jo TSL:n kolmantena ty6kautena 1921-22 toimistosta valitettiin edelleen 166 Kirjalahe-
tystd, joiden yhteisarvo oli 13 000 mk (runsaat 4200 euroa).

Matkoillaan Sivistysliiton jarjestdja J. H. Vehkamaki luennoi myds kirjastonhoidosta. Se oli
vakioaiheena myds opintokerhojen vetdjien kursseilla. Liitto turvautui kirjastotarvikkeiden osalta
Kansanvalistusseuran valmistamiin vélineisiin. Painettu kirja oli arvossaan.

Myosk&an omaa kirjastotoiminnan opasta ei laadittu, vaan turvauduttiin Suomen ammattijérjeston
ja sosialidemokraattisen nuorisoliiton kustantamaan Toimitsija-Opas -teokseen, jossa olivat mukana
myd6s Vehkaméen laatimat ohjeet kirjastotoimintaan. Han oli my6s Tydvéen Sivistysliiton
edustajana syksylla 1921 asetetussa valtion kirjastotoimikunnassa.*!

Kirjastolaitoksen kehittaminen olikin Vehkamaelle erityinen sydamen asia: Ensinnakin on
kirjastojen perustaminen sellaisille paikkakunnille, missé ei mink&&nlaista sivistystyota tyovaen
keskuudessa vield ole tehty, ihan vélttamatonta. Ilman kirjastoja ei pitkallekaan paésta.” Liséksi
Kirjastot vaativat jatkuvasti hoitoa ja ajan tasalla pitdmista.

Paikkakunnilla piti Vehkaméen mukaan saada tydvaen kirjastojen kesken tiiviimpaa
yhteistoimintaa. ”’Samoin olisi hyodyksi, jos roskakirjallisuuden vastustaminen saataisiin yleisesti
kayntiin.”*2 Aina voi tietenkin miettia, mita roskakirjallisuudella on kulloinkin mahdollisesti
tarkoitettu.

Kirjeopisto saadaan aikaan

Kotona tapahtuvan opiskelun tueksi muodostettiin J. H. Vehkamden innoittamana syksylla 1921
TSL:n kirjeopisto; sellaisia oli muillakin sivistysjérjestoilla. Siina oli mahdollista opiskella kolmella

% Toim.kert. 1919-20.

0 Hilja Halava oli jaanyt vuoden 1918 tapahtumien yhteydessa leskeksi. Han tydskenteli KK:n toimistossa
ennen siirtymistaan Sivistysliiton palvelukseen 1922. — Aikakaudelle kuvaavaa oli, ettei Vaind VVoionmaa
maininnut liittoa esitellesséén toimiston ainoan tyontekijan nimed, tosin han ei luetellut kaikkia
toimikunnankaan jasenid (Voionmaa 1924a s 302).

41 Eklund 1922 s 32-33.

42 \Jehkamaki 1922 s 46-47, myos lainaukset.
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tavalla: yksin, ryhmana tai opintokerhomuotoisesti.

Opetusta annettiin ensisijaisesti kielissa, laskennossa ja kirjanpidossa. Liitosta lahetettiin kussakin
oppiaineessa yksi opetuskirje kerrallaan vastaanottajalle. Yksinopiskelija vastasi tehtaviin yksin,
omin péin. Ryhmassa opiskelevat vastasivat erikseen, kukin haluamallaan tavalla. Opintokerho
puolestaan laati yhteisten pohdiskelujen jalkeen yhden yhteisen vastauksen.

Kurssimaksun suuruus oli yksinopiskelijalle ja opintokerholle sama 100 mk (nykyrahassa noin 32
euroa). Sen sijaan ryhman jasenille maksu oli 75 mk.

Liiton kirjeopisto l&hti verkkaisesti kayntiin. Vuoden 1922 syksyll& opiskeltiin kielig, suomea,
ruotsia ja saksaa seka kansainvélisiksi apukieliksi tarkoitettuja idoa ja esperantoa. Hilja Halava
muisteli myéhemmin, etta liiton toimistossa laadittiin ja monistettiin sekd idon ettd esperanton
Kirjekurssit. Nain tehtiin tasapuolisuuden vuoksi, sillé liiton sihteeri [Hj. Eklund] oli vankka idisti, ja
jarjestdja [J. H. Vehkamaki] uskoi vain esperanton menestymiseen”. Sen sijaan suomen-, ruotsin- ja
saksan kielen seka laskennon opetuskirjesarjat hankittiin Kansanvalistusseuralta; se yhteistyo sujui
hyvin.*3 Yksinopiskelijoita oli 43, opintokerhoja oli 6 ja kerhojen jasenia ryhmina 48. Kaikkiaan
opiskelijoita oli 91. Suurin ryhmé muodostui ruotsin opiskelijoista (32 henkil6d).44

Vuonna 1925 kirjeopistossa oli 33 yksinopiskelijaa, jo 41 opintokerhoa ja kerhojen jasenid yhteensé
435. Kaikkien kirjeopistossa opiskelleiden yhteisméaara oli 468. Sen jalkeen yhteismaara aleni
jonkin verran ja kohosi 1930-luvun puolella uudelleen ja ylitti sitten jo viiden sadan maarén.*

Vehkamadki piti itse kirjeopistoa erittdin hyvana opiskelun ja oppimisen muotona: ”’Silla helpompaa
opiskelutapaa tuskin on kuin tdmé, jossa opiskelija itse saa maarata edistyksensa mutta kuitenkin on
aina patevan opettajan johdettavana.’*6

Liiton puheenjohtaja VVaind VVoionmaa laati heti kirjeopistoon Suomen talousmaantieteen kurssin.
Voionmaa osallistui ahkerasti ja monella tavalla, itsedan sdéstamatta, liiton kdytannon toimintaan
mya®s luennoitsijana ja opettajana. Hanen kdasialaansa olivat myos liiton julkaisemien ensimmaisten
opintokirjojen (1921 ja 1926) esitykset historian ja yhteiskuntatieteiden opiskelusta.*’

Voionmaan nakokulmia

Sivistysliiton puheenjohtajalla, kansanedustaja, professori Vainé Voionmaalla riitti toki runsaasti
muutakin askaretta kuin TSL:n riennot. Oma mielenkiintoinen kysymyksensa olisi, miten han
kaytannossé jakoi — tai kykeni jakamaan — aikansa akateemisten opetus-, tutkimus- ja
Kirjoitustehtdvien seka yhteiskunnallisen toiminnan ja viel& perhe-eldmankin menojen kesken.

4 Tyolaisopiskelija 8/1939, myos lainaus.

4 Eklund 1922 s 33-34.

45 Valavaara 1939 s 206; VVoionmaa 1924a s 304.
46 \ehkamaki 1922 lainaus s 40.

47 Halila s 262—263.
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Téssd ei kuitenkaan menné asiassa pitemmalle.*

Mainittakoon vain yhtend kansallisen tason esimerkkind vaativista tehtavista, etta suhteellisen tuore
TSL:n puheenjohtaja, kansanedustaja Voionmaa oli mukana yhtend Suomen edustajana Neuvosto-
Vendjan kanssa kaydyissa Tarton rauhanneuvotteluissa. Ne johtivat tulokseen lokakuussa 1920
runsaat kahdeksan kuukautta kestettyaan.*?

Voionmaa oli muutenkin keskeisia puolueen tarvitsemia ja myos kayttdmia voimia ulkopoliittisissa
kysymyksissé. Jo vuonna 1919 han Kiersi esittelemassa Suomen poliittista tilannetta, ja kieltolain
alettua myos raittiuskysymyksia kosketellen, erityisesti aatetoverien tilaisuuksissa Ruotsissa ja
Norjassa seka sittemmin Lontoossa ja Pariisissa sekd osallistui syksymmalld Suomen ja Baltian
maiden sosialidemokraattien yhteisiin neuvotteluihin. Erityisesti hanta askarruttivat kansainvélisista
aiheista Kansainliittoa koskevat ndkdkulmat, samoin kansainvalisen talouden kysymykset.

Vain6 Voionmaata kiinnostivat luonnollisesti myds hyvin paljon kotimaan yhteiskunnalliset asiat,
ja hén painoi vahvan kynanjalkenséa sosialidemokraattien aatteelliseen keskusteluunkin, joka oli
siséllissodan jalkeen taitekohdassa. Han oli vuonna 1920 ilmestyneen Sosialidemokraattisen
Aikakauslehden toimituksen jasen ja vuodesta 1922 alkaen pitkd&n Suomen Sosialidemokraatin
toimitusneuvoston jasen.

Aimo Halilan luonnehdinnan mukaan Voionmaan perusominaisuuksiin kuuluivat ’suvaitsevaisuus,
avarakatseisuus ja helppohintaisen agitaation vélttdminen”. Hén edusti idealistina sovittelevaa
linjaa, ei korostanut luokkataistelua, vaikka hanen mukaansa ”luokkatietoisuus oli kuitenkin
tydvaeston kannalta aivan luonnollista ja valttimétonta”.0 Julkaisussa Ty6vaen sivistystyd |
Voionmaa painottikin vuonna 1922 kokemusperaisen tosiasian olevan, ettd ”jatkuvasta suuresta
aineellisesta kurjuudesta seuraa perinnéllinen ruumiillinen ja sielullinen rappio, jossa kaikki
sivistyselam& on mahdoton”. Taloudellinen riisto saa siten aikaan henkisen riiston, taloudellinen
luokkajako synnyttaa sivistyksenkin luokkajaon. Toisaalta han kylla myos muistutti, ”ettei
laiskuudelle tai peritylle vahalahjaisuudelle parhainkaan opetustaito usein mahda mitdan”.5?

8 \Voionmaan perheen elamasta ks. Lahteenméaki 2014 esim. s 44-49. — Voionmaan tyomaaraa ihmetteli
esimerkiksi Lyyli Takki aloittaessaan Tyo6l&isopiskelijassa 1943 TSL:n henkilokuvien Kirjoitussarjan ja
luetellessaan hénen tehtévidan ja toimiaan. ”Kuinka ihminen yleensé voi ehtid niin paljon?” Hanen mukaansa
yksi selitys voi olla siindkin, ettd alkaa varhain aamusta ja puskee pitk&n pdivan myohddn iltaan”. Olihan
Voionmaa tullut jo ylioppilaaksikin "melkein lapsenkengissd”. Kirjoittaja intoutuu, ellei suorastaan
haltioituu puheenjohtajasta, joka oli ”’yksi niité, joilla on kansan vankkumaton luottamus”. Han oli niité,
”jotka ovat asettaneet rikkaat lahjansa ja koko tydnsa kansansa ja maansa palvelemiseen”. Ja viela:
”Kerrassaan rovio miehekseen. Aina valonkipingita saihkyva. Huumorintajuinen, mutta osaa syttya pyhéén
vihaankin.” (P-o0: Kapteenimme. Ty6ldisopiskelija 2/1943.)

49 Ks. Halila s 202-2017; Lahteenmaki 2014 s 145-204. — Maria Lahteenmaki (2014 s 145) pitaa Tarttoa
jopa Voionmaan “poliittisena tulikasteena”. Ehka asiat eivét ole aivan vertailukelpoisia, mutta mieleen
tulevat kuitenkin jo Tokoin senaatin ajat 1917 murtuvan keisarivallan viime kouristuksissa. Petsamon alueen
saaminen oli varmasti Voionmaalle mieleen.

50 Halila s 168-172, lainaukset s 168—169.

51 VVoionmaa 1922 s 7.
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Voionmaa oli korostuneesti sivistyssosialisti, vaikka han laajasti ymmarsi myos yhteiskunnan
taloudellisia ja valtapoliittisia voimavirtoja. Puolueen johdossa olleet, varsinkin poliittisen
toiminnan realismia tai vaikkapa oppikirjamaista marxilaisuutta painottaneet eivét aina olleet ihan
samalla aaltopituudella. Edell& on jo viitattu esimerkiksi siihen jannitteeseen, jota naytti hetkittain
olevan kahden V&inén, Voionmaan ja Tannerin valilla.52

Yhteistydhon Arbetarfoérbundetin kanssa

Suomalainen jarjestaytynyt tyovaenliike oli lahtokohtaisesti kaksikielistd, vaikka suomea
kaytettiinkin puheissa, kirjeenvaihdossa ja julkaisutoiminnassa valtakielend. Sama koski
Sivistysliittoa. Osa ty0vaestosta oli didinkieleltddn ruotsinkielisté, osa taas oli sujuvasti
kaksikielista. Risto Laakkonen on painottanut, ettd tyovaenliikkeen kaksikielisyydelld oli suuri
merkitys maan ruotsinkielisille tyolaisille. Han muistutti myds esimerkiksi siitd, ettd ennen
sotavuosia Viipuri saattoi olla Pohjolan kansainvalisin kaupunki. Siella puhuttiin suomea, ruotsia,
saksaa seké vendjaa ja julkaistiin kaikilla nailla kielilla my6s sanomalehtia.>?

TSL avusti ruotsalaista tyovéenliittoa (FSA) sen oman opintokerhotoiminnan kéynnistamisessa.
Sivistysliitto mydnsi jo aikaisemmin syntyneelle Studiecirklarnas centralutskottille vuonna 1921
yhteensé 2000 mk apurahan (noin 655 euroa; inflaatioprosentti noin 24). Yhteistyd muodostui
luontevaksi TSL:n ja ruotsalaisen tyévéenliiton sivistysvaliokunnan kesken. Siind auttoi
kaksikielinen henkiléyhteyskin: Sivistysliiton sihteeri Eklund oli samalla FSA:n valiokunnan jésen.
TSL antoi valiokunnalle apua I&hinnd neuvomalla. Valiokunnan puheenjohtajana toimi tassa
vaiheessa Ernst Nystrom ja jaseniné olivat Anna Forsstrom seka Julius Sundberg.

Syksylld 1923 FSA laajensi hieman tilapéisena tai epévirallisena toimineen opintokerhojen
keskusvaliokunnan valtuuksia tehden siita ruotsinkielisen tydvaenliiton sivistysvaliokunnan
(Finlands svenska arbetarforbunds bildningsutskott). Se sitten ryhtyi yhteistyéhén TSL:n kanssa.
Sihteeri Eklundista tuli samalla uudenkin valiokunnan jasen, mikd mahdollisti edelleen jatkuneen
molemminpuolisen tiedonkulun.

Uudelleenjarjestelyjen jalkeen opintoty6ta vahvistettiin ruotsalaisen tyovéenliiton parissa. Siihen
alettiin saada vuotuista valtionavustustakin kansanedustaja K. H. Wiikin eduskunta-aloitteen
pohjalta. Tilapéinen jarjestaja kiersi syyskaudella 1923 Uudellamaalla, Turun alueella ja my0ds
Ahvenanmaalla kerhoja perustamassa ja opastamassa. TSL:n ohella oltiin yhteistydssa myds
Svenska folkskolans vanner -yhdistyksen kanssa; kielipohja yhdisti.

%2 Maria Lahteenmaki esim. viittaa Vaino Tannerin (1881-1966) ehka hieman verhoillun happamiin
onnittelusanoihin VVoionmaan merkkipaivana 1939. Tanner kuvasi Voionmaata ”herkuttelijana”, joka on
valinnut ne poliittiset toimet, joihin on halunnut osallistua (2014 s 19). Maininnan ymmartaa hyvin siitd
lahtdokohdasta, ettd Tanner joutui monesti kantamaan osuuttaan suuremman kokonaisvastuun maan koko
sosialidemokratiasta, usein myds silloin kun ei edes ollut puheenjohtajana.

%3 Risto Laakkonen: Arbetarnas bildningsforbund 85 ar. Tyélaisopiskelija junlanumero 1.9.2004. — Risto
Laakkonen (1939-2020), neuvotteleva virkamies, kanslianeuvos, oli pitkééan seka liittotoimikunnan jasen etta
TSL:n ruotsinkielisen sihteeriston (ABF svenska sekretariat) puheenjohtaja.



157

Ruotsinkielisella sivistystoiminnalla oli kdytettdvissaan sellainen etu, etté siihen saatettiin hankkia
avuksi ja opintomateriaaliksi suoraan Ruotsista ABF:n opintoaineistoja. Arbetarbladet joutui
kuitenkin tekemaan jo syksylld 1921 neuvoa-antavan kiertokyselyn lukijoiden keskuudessa sen
vuoksi, ettd markan kurssi heikkeni suhteessa kruunuun, ja naapurimaasta hankittu aineisto tuli
kallitmmaksi.

Kyselya seurattiin tarkoin Ruotsissakin. Seurauksena oli se, ett& siella sivistysjérjestd ABF ryhtyi
kerdykseen kootakseen varoja ruotsinkielisten kiertavien kirjastojen lahjoittamiseksi Suomen
TSL:lle. Kerdys tuotti kaikkiaan 3000 kruunua. Huomattavan suurta apua saatiin syksylla 1923
Ruotsin tovereilta: sieltd lahjoitettiin hieman yli tuhat nidetta ’hyvaa kirjallisuutta”. My6hemminkin
voitiin hyddyntad Tiden- ja Framtid- kustantamojen julkaisemaa tydvaenkirjallisuutta, niin
kaunokirjallisuutta kuin tietopuolistakin. Valiokunta myi néita opintokayttoon.>*

Valistustydsuunnitelmia metsa- ja uittotyovaen parissa

Valtiovalta asetti syksylld 1919 komitean selvittdm&&n metsa- ja uittotyolaisten olojen parantamisen
mahdollisuuksia. Komitea kadntyi myods TSL:n puoleen ja ilmoitti, ettd Sivistysliitto kuului niihin
muutamiin jarjestoihin, jotka voisivat auttaa, mikali metsa- ja uittotyolaisten keskuudessa tehtéva
valistustyo jatettdisiin jonkin jarjeston hoidettavaksi. Luottamus juuri perustettuun sivistysjarjestoon
oli todella merkillepantavaa.

Liitolta pyydettiin my6s omaa ehdotusta téllaisen toiminnan toteuttamisesta. Liitto ilmoitti
vastauksessaan tammikuussa 1920 olevansa valmis tekemé&&n oman osuutensa asian hyvéaksi,
joskaan ei kantamaan yksinddn koko vastuuta niilla kolmella-neljalla maantieteelliselld alueella,
jotka kyseeseen tulisivat. TSL esitti, ettd se voisi keskittya yhteen alueeseen, esimerkiksi Kajaanin
tai Joensuun piiriin. Liséksi liitto ilmaisi ndkemyksensd, jonka mukaan padpaino olisi asetettava
yhteiskunnallisiin ja yleissivistaviin opintoihin.

Liiton arvion mukaan toimintaan tarvittaisiin kaksi toimitsijaa. Kiertavissa kirjastokokoelmissa olisi
tietopuolisen kirjallisuuden ohella pidettdva huolta myds kaunokirjallisesta aineistosta.>®

Hankkeesta ei kuitenkaan vield tdssa vaiheessa tullut mitédén. Se vaati oman pitkallisen
kypsyttelynsa. Asiassa paastiin toden teolla liikkeelle vasta 1940-luvun lopulla, sotavuosien jalkeen,
varsin paljon muuttuneissa jalleenrakennuksen oloissa. TSL oli silloin k&ynnistyneessd toiminnassa
vahvasti mukana.

YhteistyGsuhteita eri suuntiin

Tyo6véen Sivistysliitossa mydnnettiin heti alkajaisiksi hyvin auliisti, ettei se ollut ainoa sivistystyon
tekija tyovéeston keskuudessa. Silla oli kuitenkin oma tonttinsa, omat tehtdvansa ja tyolaisen

% Eklund 1922 s 34-35; toim. kert. 1922-23; ks. FSA:n nakokulmasta yksityiskohtaisempaa kuvausta
Bondestam, Helsing s 199-207.
% Toim.kert. 1919-20.
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omatoimisuuden lahtokohtainen ajatus. Eri tyovaenjarjestét toteuttivat monin perinteisin tavoin
edelleen omaa opinto-, koulutus-, valistus- tai sivistystoimintaansa. Samoin tyévaenopistolaitos
tarjosi monella paikkakunnalla tydvéestolle erilaisia aikuiskoulutuksen mahdollisuuksia.

TSL avusti pyynnosté tyovaenjarjestdja hankkien luennoitsijoita niiden jarjestamille kursseille, joko
korvauksetta tai pienelld summalla. On paikallaan huomata, ettd liitto tarjosi luennoitsija-apuaan
myas tyovaenopistoille — edellyttéen, ettd opistot maksoivat itse koulutuksesta syntyvat kustannuk-
set. Tydvaenopistojen liitosta tuli 1aheinen yhteistyokumppani, jonka kanssa oli monenlaista
vastavuoroisuutta. Tyovéenopistojen, kansalaisopistojen ja sivistysjarjestdjen yhteisia tavoitteita
intoutui tiivistdmaan kerran vuonna 1926 omalla tavallaan ytimekkaasti Tyovaenopisto-lehden
paakirjoituksen teemana Zachris Castrénkin: ”Suomeen eheé kansakunta yhtendisine
kansansivistyksineen!”

Laheinen yhteisty6kumppani oli myds vanha, perinteinen ja valjasti porvarilliseksi luonnehdittava
Kansanvalistusseura. Sen kokemuksia voitiin hyddyntdd omassa toiminnassa ja kayttaa tyossa
apuna viel&pé sen laatimia opetuskirjeitd. Voionmaallahan oli oma pitk& taustansa myos tdman
kansansivistysjarjeston johdossa.’

J. H. Vehkamadki kirjasi liiton alkuvaiheissa varsin valjasti tai oikeastaan monimielisesti
yhteistoimintaan omaksuttuja periaatteita: ’Muiden jarjestojen toimintaan TSL suhtautuu aivan sen
mukaan, minkalainen jarjestd milloinkin on kysymyksessa.””>8

Tyo6vaen perinteinen raittiuskanta, jollainen Vaind Voionmaallakin vahvana oli, johdatti TSL:n
tukemaan Kieltolakiliittoa. Se liittyi siihen myds jaseneksi. Tyovéen Sivistysliitto asettui pian
perustamisensa jalkeen tukemaan myds suunnitelmia erityisen kansalaiskorkeakoulun (sittemmin
Yhteiskunnallinen korkeakoulu) aikaansaamiseksi.

Kannatuksen vuoksi Sivistysliitto merkitsi myos osakkeita Kansan Nayttamo -osakeyhtiossa,
vaikka tarkoituksena ei niinkaan ollut teatteritaiteen lisddminen opintoaiheiden joukkoon. Tdma
osakkeiden merkinta oli poikkeuksellista ja kohdistui aivan erityiseen teatteriin.>® Teatteriharrastus
oli kylla sindnsé hyvin laajaa tyovéenliikkeen parissa. Muutenkin varsinainen toiminta esittavan tai-

% | ainaus paakirjoituksesta, Tydvaenopisto 2-3/1926. — Lehti mainitsi olevansa “Tydvienopistojen rientojen
&anenkannattaja”.

5 Lahteenmaki (2014 s 89) viittaa Voionmaan erityiseen yhteistyéhalukkuuteen, siihen etti “yhteisen kansan
sivistdmisen aate kantoi yli ahtaiden puoluerajojen”.

58 \/ehkamaki 1922, lainaus s 47-48.

% Helsingin tyovaenyhdistyksen naytelméakerhosta muodostui 1899 Tydvaen Teatteri. Se sai 1907
osakeyhtidmuodon ja muuttui Kansan Nayttamoksi; juuri tatd TSL halusi tukea. Ja myodnteistd, kansallisesti
hyvin merkittdvaa jatkoa seurasikin. Nayttdmo yhdistyi sittemmin 1933 Koiton Nayttdmon kanssa; ndin
syntyi Helsingin Kansanteatteri. VVdlivaiheiden jalkeen muodostui 1948 Helsingin Ty0vden Teatterin kanssa
Helsingin Kansanteatteri-Ty0vaenteatteri. Se oli puolestaan lahtékohtana, kun 1965 muodostettiin Helsingin
kaupunginteatteri (ks. Matti Aro: Kestavéa kaarisilta. Sérnaisten tydvaenndyttamon - Helsingin
Tyo6véenteatterin historiikki vv. 1900-65. Helsinki: Helsingin tydvéaenteatterin kannatusyhdistys 1982, eri
kohdin; ks. myds Wikipedia).
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liiton jarjestaman ensimmaisen “’Kirjallis-taiteellisen iltaman” ep&onnistuminen huhtikuussa 1921.
Illan ohjelmassa oli musiikkia, laulua, runonlausuntaa, puheita seka lopuksi tanssia. Lehtiuutisessa
jouduttiin harmittelemaan, etta yleisda tapahtuma houkutteli paikalle perin vahan.5°

Naytelmé&harrastusten ohella oli monipuolisella musiikilla perinteisesti vahva asema tyovéaen
jarjestétoiminnassa ja myos useissa tydvaenopistoissa. Paakaupungissa toimineen muusikkojen
koulutuslaitoksen Helsingin musiikkiopiston®! rinnalle muodostettiin vuonna 1922, erityisesti
vahavaraisia ajatellen, hieman leveammalla sosiaalisella pohjalla toiminut Helsingin
kansankonservatorio. Perustamisen taustalla voidaan mainita erityisesti Helsingin tyovaenopiston
rehtori, sittemmin professori Zachris Castrén seké& Helsingin yliopiston musiikkitieteen dosentti,
saveltdja Armas Launis. Se oli musiikkialkeiskoulu, jossa annettiin musiikin kaytannollisten ja
teoreettisten aineiden opetusta.5?

Yhtend pohjana oli tyévaenopiston musiikkipiiri. Kannattajajarjestoiksi kutsuttiin Helsingin
kaupungin suomenkielinen tydvéaenopisto, Tydvéen Sivistysliitto, Kansanvalistusseura ja Alfred
Kordelinin saatio. Castrén oli hallituksen puheenjohtaja. TSL:n edustajana oli pitkd&n maisteri,
sittemmin professori Vaino Pesola. Opetus toteutettiin ryhmittéin ’huokealla, oppilaiden iasta
riippumatta ja ilman ennakkokarsintaa”. Syksylla 1923 opistoon ilmoittautui runsaat 300
opiskelijaa, ja pari vuotta mydhemmin mééra nousi yli viidensadan. Opettajia oli parikymmenta.

Muutama vuosi perustamisesta nousi kuitenkin hallituksen ja ulkomailla osa-aikaisesti asuneen
Armas Launiksen vélille ristiriitoja, jopa niin, ettd Launis rekisterdi kansankonservatorion salaa
omiin nimiinsd. Samojen kannattajajarjestéjen voimin oli muodostettava uusi Sivistysjarjestjen
kansankonservatorio vuonna 1926. Toiminta jatkui vakiintunein muodoin, myds hallitus entisellaan.
Johtajaksi vaihtui kansanmusiikin tutkija, sittemmin tohtori A. O. Véisénen.

Taloudessa oli aluksi tiukkaa, silla vasta vuonna 1927 saatiin ensimmaéisen kerran valtionavustusta.
Avustuksia antoivat myos Kordelinin saatio ja Helsingin kaupunki. Sivistysliittokin tuki toimintaa
taloudellisesti. Tueksi perustettu saatio vakiinnutti viimein taloudellisen pohjan. Muutenkin
toiminta vakiintui ja vahvistui pdédkaupungin nuoria musiikinharrastajia kouluttaen. Mainittakoon,
etté taiteilija Akseli Gallen-Kallela suunnitteli Sivistysjarjestdjen kansankonservatoriolle sen
tunnuksen. 53

8 Syomen Sosialidemokraatti 20.4.1921.

®1 Nils-Eric Ringbom: Musiikkieldama, teoksessa Helsingin kaupungin historia. V osa. Ajanjakso 1918-1945.
Toinen nide. Helsinki 1965, s 348-350. Musiikkiopisto perustettiin 1882, vuodesta 1924 nimena oli
Helsingin konservatorio, vuodesta 1939 alkaen Sibelius-Akatemia. Vuonna 1882 aloitti myds
Kirkkomusiikkiopisto.

62T, 1. Wuorenrinne: 50-vuotiselta taipaleelta, teoksessa Harrastajaopistosta konservatorioksi. Helsingin
kansankonservatorio 1922-1926. Sivistysjarjestdjen kansankonservatorio 1926-1960. Helsingin
kansankonservatorio 1960-1971. Helsingin konservatorio 1971-. Toim. Mirja Aro, Anja Salmenhaara.
Helsinki: Helsingin konservatorio 1972, s 5-7; ks. laajemmin Mirja Aro: Hallinnollis-taloudellinen katsaus,
teoksessa Harrastajaopistosta konservatorioksi s 11-17. — Jouko Muuri kiinnitti kirjoittajan huomion tdhén
historiateokseen.

8 Ringbom s 350-351, myos lainaus; Mirja Aro s 19-45; ks. my6s Anja Salmenhaara: Katsaus
opetustoimintaan, teoksessa Harrastajaopistosta konservatorioksi s 55-65. — Armas Launis luopui 1950
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Laheisin kumppani

Luontevin ja laheisin TSL:n yhteisty6kumppani oli monitahoinen sosialidemokraattinen
tyovaenliike. Sen poliittinen toimintalinja, joka vuoden 1918 jalkeen oli korostuneen reformistinen,
oli sopusoinnussa VVoionmaan ja Eklundin muotoilemien sivistys-, kasvatus- ja kehitysndkemysten
kanssa.

Ei siten ollut mikaan ihme, ettd juuri sos.dem. liikkeen parissa oli opintokerhotoiminta vilkkainta.
Paikoin kerhotoiminta kaynnistyi jo heti 1920-luvun alussa. Esimerkiksi Pohjanmaalla Iimajoella
nahtiin paikallisen porvaristonkin taholla sivistystoiminnan merkitys tyovéestolle. Kunta antoi
nimittain jo niinkin varhain kuin vuonna 1922 ensimmaisen 2000 mk mééararahan (noin 670 euroa)
tydvaen sivistystoimintaan.t*

Helmikuussa 1926 Helsingissa, raittiusyhdistys Koiton talolla pidetyssa SDP:n puoluekokouksessa
Sivistysliittoa sivuttiin lyhyesti niin keskustelussa kuin yhdessé kannanotossakin. Taustalla oli
kamppailu vasemmistososialisteja vastaan, ja siind tarvittiin seké valistusta ettd oman
jarjestétoiminnan vahvistamista. Viipurilainen kokousedustaja, toimittaja Ernst L&hde mainitsi
valistustyon jarjestdmisestd puhuttaessa, etté tarvittiin ”herédttdvaa ja kasvattavaa valistustyotd”. Han
totesi liséksi TSL:n opintokerhotyOn jo osoittaneen, ettd vahillakin toimintavoimilla saadaan
paljon aikaan”. Kokouksen hyviksymassa valistus- ja jarjestysasiain monia yksityiskohtia
painottaneessa paatoslauselmassa mainittiin muun muassa, ettd piiritoimikuntien on,
mahdollisuuksiensa mukaan, perustettava opintokerhoja”.6°

Samoihin aikoihin muistutettiin myos sosialidemokraattisen naisliiton kokouksessa osallistumisesta
TSL:n kursseille ja opintokerhoihin. VV&hintdankin yhdistyksiin tuli perustaa “kaunokirjallisuuden
lukukerhoja”.%6

Huolimatta laheisesta yhteistyosta TSL oli paikan paalla edustettuna ja kutsuttuna SDP:n
puoluekokouksessa ensimmaisen kerran vasta tammi-helmikuun vaihteessa 1930 Helsingin
tydvaentalolla. Sihteeri Pekka Railo ei kuitenkaan poytakirjan mukaan esittanyt mitaéan
tervehdyspuhetta.b’” Lyhyen, poytékirjaan kirjaamattoman tervehdyksen esitti toukokuussa 1933
puoluekokousvaelle Tampereella TSL:n varapuheenjohtaja Yrjo Réisanen.6 Kolme vuotta

oikeudestaan kansankonservatorio-nimeen. Helsingin kansankonservatoriossa voitiin 1960-luvulta alkaen
opiskella my6s ammattiopintoja. Nimi muuttui Helsingin konservatorioksi 1971, ja pian sen jalkeen musiikin
ammattikoulutusta uudistettiin ja laajennettiin (ks. Mirja Aro s 45-54; Anja Salmenhaara s 65-108). TSL:n
edustajat hallinnossa ks. s 135.

® Hurri 1991s 131.

6 poytakirja SDP:n puoluekokouksesta 1.— 6.2.1926. Helsinki: SDP 1926, lainaukset s 113, 116;
paéatoslauselma s 115-116.

% Lainaus uutisesta Tyovaenopisto 2-3/1926.

®7 poytakirja Suomen Sosialidemokraattisen puolueen XV puoluekokouksesta Helsingissa 26.1.—1.2.1930.
Helsinki: SDP 1930 s 15.

68 poytakirja Suomen Sosialidemokraattisen puolueen X V1 puoluekokouksesta Tampereella 25.-28.5.1933.
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my6hemmin HTY:n talolla Helsingissa pidetyssa puoluekokouksessa esitti tervehdyksen
kokousvéelle jélleen sihteeri Railo. Painetun poytakirjan mukaan han “tahdensi puheessaan
sivistystyon merkitysté ja selvitti muutamin sanoin TSL:n toimintaa”. Liséksi hén toivotti
kokouksen ty6lle menestysta.s?

Puoluetoimikunnan kertomuksissakin TSL esiintyi hyvin niukasti. Toimintakertomuksissa lueteltiin
l&hinn& vain puolueen edustajat Sivistysliiton paattavissé elimissé. Liiton toimintaa ei sindnsé
kasitelty tai esitelty. Puoluepoliittisen toiminnan ja sivistystoiminnan ymmarrettiin olevan eri
asioita. On samalla muistettava se, ettd puolue ja sen piirijarjestot jarjestivat koko ajan runsaasti
valistus- ja koulutustoimintaa myds aivan omin voimin, ilman Sivistysliiton suoranaista apua. TSL
ei ollut osa puoluetta, vaan pdinvastoin puolue oli liiton jasenyhdistys.

Vaikka TSL perustettiin “tyovéenjarjestdjen vapaaksi liitoksi”, se koettiin ymmarrettavasti, valjasti
ottaen, osaksi sosialidemokraattista liiketta ja ainakin osaksi sosialidemokraattista aatemaailmaa.
Sité kuvasti sekin, etta liitosta oli oma kirjoituksensa 316-sivuisessa SDP:n 25-
vuotisjuhlajulkaisussa vuonna 1924. Kirjoittajana oli luonnollisesti Vaind VVoionmaa. Han laati
juhlakirjaan mydos kuvauksen Vendjan vallankumouksesta ja Suomen itsendistymisestd seka
artikkelin Juomalakosta kieltolakiin. TSL:n ohella han kirjoitti kirjaan my6s Tyodvéen Akatemiasta,
jonka syntyvaiheisiin palataan tassa tutkimuksessa hieman myéhemmin.

Vain6 Voionmaa kuvaili liittoa esittelevassa puolueen juhlakirjan tekstissdan, kuinka tyévéen nousu
sorretusta asemastaan edellytti myos henkisiéd keinoja. Sosialidemokraattinen liike pohjautui hanen
mukaansa tietoon, ja sen yhtena kulmakivend oli Karl Marxin kehittdmé oppirakenne. Mutta ei siina
kaikki, silla muutakin tarvittiin kuin teorian tutkimista. ”Itsekukin yksil6 kaipaa tietoa ja valoa
omaa siséllistd elaméénsa varten, tarvitsee tiedon herattdmaa siveyttd, veljesrakkautta,
yhteiskunnallista mielenlaatua.” Mikéli haluttiin luoda "uusi taloudellinen yhteiskunta”, oli luotava
myaos sitd pystyssa pitdmdan “uusi yhteiskunnallinen sivistys”.

Voionmaa Kirjoitti Sivistysliiton olevan vield vah&vékinen seka sen tyon olevan vasta alussa ja vielé&
hapuilevaa. Nakymat olivat kuitenkin innostuneen avarat: Liitto elaa iloista, toivehikasta
nuoruudenaikaansa varmana siitd, etta tyélaisnuoriso pian on kymmenintuhansin kerdytyva sen
hehkuvain ahjojen ympérille ja ettd koko tydvaenliikkeessa ennen pitk&a tunnetaan uusien
voimakkaiden valjakkojen eteenpéin vieva tempaus.”’0

Helsinki: SDP 1934, s 26.

6 pgytakirja Suomen Sosialidemokraattisen puolueen XVI1I puoluekokouksesta Helsingissa 25-28.5.1936.
Helsinki: SDP 1936 s 25.

0 Lainaukset Voionmaa 1924a s 301, 304. — Viisi vuotta mydhemmin puolue julkaisi muistelmapohjaisen, 154-
sivuisen kirjan kolmen vuosikymmenen mittaiselta taipaleeltaan. Ensimmaisend kirjoittajana oli V&ino
Voionmaa, joka kuvaili talous- ja sosiaalihistoriallisella professorin otteella aihepiiridan. Sivistysliittoa ei
kirjassa mainittu (Vaind VVoionmaa: Tydvéenliikkeen historiallinen tausta Suomessa, teoksessa Alkutaipaleelta.
Muistelmia ty6vaenliikkeen ensivaiheilta. Helsinki: SDP 1929, s 7-18). Sivistysliitto ei mydskaan saanut sijaa
my6hemmin puolueen yli 380-sivuisessa 50-vuotisjuhlajulkaisussa Suomen Sosialidemokraattinen tyovaenliike
1899-1949. Helsinki: SDP 1949.
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- - -tietolaatikko
”KERHOSSA VUOSIKYMMENIA...”

Keuruulainen Laura Mikkola muisteli vuonna 1964 muun muassa omaa opintotoimintaansa
tydvaenliikkeen parissa.”t Hanesta tuli vuoden 1918 jalkeen paikallisen sosialidemokraattisen
naisyhdistyksen puheenjohtaja.

”Moninaisessa on mukana oltu. Sosialismin alkuaikoina pidettiin kovaa puheenporinaa. Minulla oli
veto naisten toimintaan, halusin olla mukana niilla voimilla kuin minulla oli.”

”Ensin olin tydvaenyhdistyksen puhujaseurassa. Se oli mielenkiintoista. Siirryin luontojaan
naisosaston opintokerhoon.” Kerho aloitti jo varhain 1920-luvulla.

”Kerhossa luettiin aina vuosittain eri aineita. Ensiksi alettiin lukemaan Minna Canthin teoksia ja
otettiin Canthin eldmékerrat. Luettiin kokouksissa vaan.”

Laura Mikkola kertoi olleensa kerhossa vuosikymmenien ajan, olin vakaumuksellinen harrastaja”.
Kerhotoiminta edisti samalla laajemminkin yhteiskunnallisia harrastuksia ja myds opasti mukana
olleita syvéllisemmin kaunokirjallisuuden pariin.

"Tiedollisia ja sielullisia lakeja...”

Vain6 Voionmaa hahmotteli opintokerho-opiskelun luonnetta ja piirteitd poikkeuksellisen
havainnollisesti Tyovaenopisto-lehteen kirjoittamassaan artikkelissa kevéttalvella 1926. Hanen
mukaansa opiskelu etenee asteittain eteenpdin, noudattaen samalla erinéisia “tiedollisia ja sielullisia
lakeja”. Niihin kannatti hdnen mukaansa Kiinnittdd huomiota niin kerhossa kuin itsekseenkin
opiskeltaessa. Viel&kin, lahes 100 vuoden kuluttua, hdnen havaintojaan kannattaa lukea ja pohtia.

Puheenjohtaja ja professori Voionmaasta oli luonnollista, ettd aloittavassa opintokerhossa, jonka
muodostavat jarjestettyihin opintoihin viel& tottumattomat ja opillisesti verrattain vahiin
kehittyneet opiskelijat”, ei henkinen taso voi olla "tiedollisessa Suhteessa” kovinkaan korkea. Tall4
”oppilasasteen tai lukemisen asteen” tasolla ollaan pitkalti luetun kirjan ja sen tarjoaman tiedon
varassa. Samalla opiskelija voi nauttia ”hauskasta ja kiintoisasta esityksestd”, ja on lisaksi hyvin
altis kaikille vaikutuksille ja ”herkk& uskomaan melkeinpa kaiken mité lukee”. T4lld opiskelun
tasolla ollaan ”erehtyméttomien auktoriteettien ja opettajain hartaita ja uskovia oppilaita”. Tassa
alkuvaiheessa herkasti “ahmitaan tietoja, tullaan pian kyllaisiksi ja tiedetd&n kaikki”.

Kun kerhotydssa edeté&an, tullaan seuraavaan vaiheeseen, joka on Voionmaan luonnehdinnan
mukaan “arvostelun aste”. Silloin opiskelija alkaa “omavaraisesti liikkua, erottaa sivuasioita

71 Laura Mikkolan haastattelu 1964, haast. Heimo Huhtanen. Tydvéen muistitietotoimikunnan kokoelmat, TA.
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paaasioista, arvioida ja arvostella, irtautua perimys- ja auktoriteettiuskosta”. Nyt opiskelija alkaa
uskoa omia havaintojaan ja tekee itsendisia pastelmid. Tassd “opiskelija rupeaa syvemmin
kasittamaan ja sisallisesti omistamaan opintoainettaan”. Aiemmat kasitykset ja uskomukset
romahtavat, ja “entiset oppi-isit saavat suhteellisen, todellisen arvonsa”. Se on ’kiintoisa ja
hedelmaillinen” kehityksen vaihe. Télle tasolle ei ole helppo kerholaisen tai koko opintokerhon
“kavuta”, se voi viedd vuosiakin. ”Mutta ken sinne on paassyt, ei enddn kaanny takaisin” vakuutti
VVoionmaa. Opiskelija on silloin "pédssyt valistuselaman ihaniin puutarhoihin, jotka lumoavat
kaikki niiden porttien sisdpuolelle saapuneet”.

Nama ihanat puutarhat eivét kuitenkaan ole vield opintojen paatepiste, vaan vasta vélivaihe. Vain6
Voionmaa muistutti, ettd maailmanhistoriassakin 1700-luvun valistuksen aikakautta seurasi
vallankumousten aikakausi, ja sen jalkimaininkeja elettiin viel4 1900-luvun alussakin. Hanen
mukaansa opintojen “ylimpé&né pddmaaréna” tuli olla muuttuminen “teoiksi ja tapauksiksi”. Hin
tarkoitti, ettd opintojen tuli saada todellinen vaikutus ja merkitys ”yksilon ja yhteison elaméassa”.
Seuraavalle tasolle, ”luovan tyon asteelle”, Voionmaa asetti huomattavia, suorastaan
korkealentoisen ihanteellisia pdaméaria: ”Opintojen henkisend ja siveellisend tarkoituksena on
suunnata tyolaisten ja kansalaisten katseita ja pyrkimyksiéd johonkin korkeampaankin ja parempaan,
osoittaa tietd onnellisempaan yhteiskuntaan ja opettaa tyéskenteleméén sen hyvaksi.”

Naistd tiedollisen ja henkisen kehityksen korkeuksista opiskelijan tuli sitten palata ”todelliseen
eldméén uutena itsendisend kansalaisena ja ihmisend eldmaén ja toimimaan kansan ja ihmisten
keskuudessa ja heidian hyvikseen”. Tallainen, pitkdn kehityskaaren kokenut kansalainen ei enda
ollut oppilas, ”vaan opettaja, ei aatteiden tarhain haaveilija, vaan yhteiskunnan hyédyllinen, toimiva
jasen, jolla ei ole ainoastaan tietoa, vaan myoskin tahtoa ja tarmoa kéyttaa tietojaan ja kykyaan
oman ja kanssaihmistensa ja yhteiskunnan elamén kohottamiseksi”.

Kirjoituksensa lopussa Vaind VVoionmaa painottaa, etta téllainen ihminen jatkaa valitsemallaan
tielld, hakee jatkuvasti Kkirjoista ja aatteista uutta ’voimaa ja ohjausta” omaan eldmaansé ja
toimintaansa. Viimeisen lauseen voi ehké késittaa kuvaannolliseksi, vaikka jotain yleispatevaé siind
voi hyvinkin olla: ”Han pysyy opiskelijana koko ikansé ja opintokerholaisena harmaaseen
vanhuuteensa saakka.”’?

Kun professori Vaind Voionmaa liikkui kirjoituksessaan hyvin korkeilla ja henkevilla tiedon
etsinnén tasoilla, oli Tydvaen Urheiluliiton sihteeri V. J. Kostiainen puolestaan omissa
kerhoneuvoissaan huomattavasti lahempéané arkista elamaa ja opintotilannetta. Naitédkin neuvoja
kannattaa lukijan vield tutkailla ja uuden vuosisadan nykyaikaan verrata. Kostiainen muistutti,
kuten edell& jo kerran huomasimme, raikkaan ulkoilman ja retkeilyn yleisesta virkistavasta
merkityksestd. H&n kiinnitti huomiota myds jo opintoillan valmisteluun: edellisend yona on
suotavaa nukkua hyvin.

Ennen kerhon kokoontumista tuli sy0da kevyt ateria, ja liséksi oli "mentava kerhokokoukseen omin

2/, Voionmaa: Tydvaen opintokerhot. Opintokerhotyon henkiset kehitysasteet, julkaisussa Tyovéaenopisto
2-3/1926, myos lainaukset.
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neuvoin”. Télld h&n ei varmastikaan tarkoittanut auto- tai taksikyytia. Omia autojakin oli kovin
harvoilla. Myds opiskelutilaan oli kiinnitettdvd huomiota: Ennen kokouksen alkua on kerhohuone
tuuletettava, eiké siind enempéa kuin viereisissakain huoneissa saa tupakoida, ettei huoneen ilma
pilaantuisi.” Jos kokoontumisen aikana ilma alkoi tuntua raskaalta, oli tuuletettava, ja taas kaikkien
olo piristyisi. ’Siten menetellen tuntuu kerhoilta kaikista liian lyhyelta ja seuraavaa kokousiltaa
odotetaan kaihomielin.”’3

TSL ja tyovaenliikkeen kahtiajako

Edella olevista tilastoista ilmeni, ettd TSL:n toiminnassa oli mukana myds vasemmistososialististen
yhdistysten opintokerhoja. Liitto oli kdytdnndssa sosialidemokraattien johtama, vaikka se
tarkoituksella muodostettiin puolueista riippumattomaksi sivistysjarjestoksi. llmeista oli, kuten
Pentti Jarvinen on todennut, ettd vasemmistososialistien keskuudessa tunnettiin vahintd&nkin
epéluuloa liittoa kohtaan.™ Sen verran kiristyneet olivat yleensa keskindiset suhteet puolueidenkin
tasolla, samoin ammattiyhdistysliikkeessa. Tydvaentalojen kayttdmahdollisuuksista ja omistuksesta
kamppailtiin.”™

Yhté asiaa on syyta tarkentaa. Maanalaisena toiminut Suomen kommunistinen liike valmistautui
kaytannon toiminnassaan varsinkin kolmen ensimmaisen vuotensa aikana uuteen vékivaltaiseen
kumousyritykseen, laajempaa neuvosto-oppien mukaista maailmanvallankumousta odotellessaan, ja
pysytteli irrallaan kaikista totutuista tyévaen toimintamuodoista. Jorma Kalela on viitannut
yleisemminkin leniniléiseen puolueteoriaan, jonka yhtena keskeisend piirteend oli kasitys
etujoukosta. Se koostuisi ”kaikkein tietoisimmista tyolaisista ja tyovéenluokalle uskollisesta
sivistyneistostd”. Tama etujoukko osoittaisi esimerkkid ja johtaisi tyovaenluokkaa oikeaan
suuntaan. Kaikki tamé edellyttdisi puolueen ylh&éltd johtamaa opintotoimintaa, jossa ideologia
nousisi hallitsevaan asemaan.’® Helposti havaitsee, etté Sivistysliitossa harrastettu opintotoiminta
tavoitteli jotain aivan muuta.

Vahitellen SKP:n linjaa muutettiin, vaikka missaan vaiheessa ei kyetty laajempia joukkoja
tavoittamaan. Sen sijaan julkisuudessa toiminut vasemmistososialistien liike, aluksi Suomen
sosialistisen tyévaenpuolueen nimelld (SSTP), hakeutui mukaan tyovéen julkisiin jarjestdihin ja
myos paikalliseen kunnallispolitiikkaan, kotoisten olosuhteiden parantamiseksi. Naiden kahden
vasemmistolaisen suuntauksen keskindiset suhteet eivét olleet vailla ongelmia.””

3 Kostiainen em. artikkeli, myos lainaukset.

7 Jarvinen s 35. — Kantasalmen mukaan (s 22) TSL:n toiminta jai kommunistien ja vasemmistososialistien
taholta ”osin vaille vastakaikua”. Han viittaa teoriatasolla tallaisen penseyden kasittamiseksi
“tyovéenliikkeen itseymmarrykseen liittyneen marxilaisen teoriakonseptin erityisyyteen”. Varsinkin
”kommunistisen liikkeen sisdisen teoriakonseptin kehityksella” oli omat seurauksensa opintotoiminnalle.
5 Ks. esim. Hurri, Marttala-Hurri s 14; Kettunen 1984 s 36; Tuomisto 2010b s 13.

76 Kalela 1978 s 172, myo6s lainaus.

" SSTP:n jasenmaara oli 1922 runsaat 24 000, mutta SKP:n vastaava jasenmaara oli laajimmillaan 1927
hieman yli 1900, joista jasenmaksunsa maksaneita oli vain joka viides (Saarela 2002 s 24). Ei siten ollut
kummallista siing, ettei julistuksista huolimatta kdytannén kommunistinen puoluetyd sujunut esim.
tyopaikoilla eivatkd tapahtumapéivien mielenosoitukset onnistuneet maanalaisen puolueen toivomalla tavalla
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SSTP oli ohjelmansa mukaan “’koéyhalistdn luokkataistelun puolue, jonka ohjelmana on kapitalismin
poistaminen ja sosialistisen yhteiskunnan rakentaminen”. Ohjelmassa viitattiin myos
”neuvostojarjestelman” tarpeellisuuteen porvarillisen valtiokoneiston sijasta. Kuitenkin
menettelytavat ilmaistiin varovaisemmin sanakééntein kuin kommunistisessa puolueessa. Se ei
kehottanut kapinointiin tai mellakointiin, vaan luotti ohjelman sanoin valistus- ja
jarjestamistoiminnan vaikutukseen, jotta “’sosialismin taydellinen voitto” saavutettaisiin
mahdollisimman hyvassa jarjestyksessé ja kivuttomasti. Ohjelmassa muun muassa haaveiltiin, etta
vain ’koyhaliston kansainvalinen neuvostovaltain liitto” pelastaisi ihmiskunnan kapitalismin
aiheuttamasta rappiosta.

Vuoden 1920 ohjelmassaan vasemmistososialistit kiinnittivat huomiota myés kouluihin ja
opiskeluun: koulukasvatuksen tulisi tapahtua "tydkoulussa”, jossa opetus olisi Kiintedssa yhteydessa
tuottavaan tyohon. Opetuksen tuli olla pakollista ja ilmaista, aterioita ja vaatetusta myoten. Lisaksi
laajentuva koulutus edellytti ”sosialistisen maailmankatsomuksen l&pitunkemaa uutta kasvattaja- ja
opettajakuntaa”. Kaikille piti tarjota ilmaiseksi mahdollisuus jatkokoulutukseen ja myos
korkeakouluopetukseen. Lisaksi uudelle valtiovallalle oli puolueen mielesté erityinen tehtava:
”Neuvostovalta antakoon kaikinpuolista apua tydvéen ja talonpoikain vapaalle itsekasvatus- ja
valistustoiminnalle.”®

Muutamia vasemmistososialistien johtamia keskeisia jarjestoja oli jasenend mukana TSL:n
toiminnassa. Naita olivat TUL, Suomen ammattijérjesto ja heidén valtaamansa
sosialidemokraattinen nuorisoliitto, TSL:n perustajajarjesto. Sitd kautta oli varmasti saatavissa ja
olemassa perusteellista tietoa Sivistysliiton toiminnasta. Vasemmistosialisteille ei kuitenkaan
onnistunut saada liittokokouksessa edustajiaan TSL:n toimikuntaan varsinaisiksi jaseniksi.

Vuoden 1922 eduskuntavaaleissa mitattiin sosialidemokraattien ja vasemmistososialistien
keskindiset voimasuhteet ensimmadisen kerran maanlaajuisesti. SDP sai danista 25,1 prosenttia ja 53
edustajapaikkaa. SSTP sai puolestaan 14,8 prosenttia &anista ja 27 paikkaa eduskunnassa, johon tuli
voimakas porvarillinen enemmistd. Kahta vuotta myéhemmin SDP:n paikkamaara kohosi 60:een ja
vasemmistososialistien aleni 18 paikkaan.”

Vasemmistososialistien suhtautuminen Tyovéden Sivistysliiton toimintaan oli 1920-luvun alussa
jossain maarin ristiriitaista. Toisaalta heidan lehdistssaan ja jarjestoissadn arvosteltiin Sivistys-
liittoa sosialidemokraattisesta ja myds pikkuporvarillisesta toiminnasta. Toisaalta kuitenkin haluttiin
pitad, ainakin aluksi, omia jarjestdja liiton jasenjarjestoiné.

(s 30-31). Vasemmistososialistit saivat kannattajiaan paremmin liikkeelle.

8 Borg s 150-162, lainaukset s 153, 157, 159.

™ Ks. esim. Soikkanen 1975 s 414, 430. — Sosialidemokraattisessa puolueessa oli myds jonkin verran sisaista
kahtiajakoa ns. keskustalaisen opposition muodossa 1920-luvun alussa ja myéhemmin vield ns.
huplilaisuuden nimisend (ks. Soikkanen 1975 s 386395, 432-438). Se ei kuitenkaan suoraan TSL:n
toiminnassa nékynyt.
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Pentti Jarvinen arvioi tutkimuksessaan, ettd olennaisena syyna tdhan epadjohdonmukaiseen
toimintaan saattoivat olla liiton vélittamaét valtionavut opintokerhoille.8% Valtionapu ei tosin ollut
suoranaista rahaa, vaan apuhan annettiin tietokirjallisuuden muodossa. Tahan voisi lisdtd myos
sellaisen nakdkulman, etta opintokerho mahdollisti yleisesti hyvéaksytylld tavalla toverien
kokoontumiset. Vahemman poliittisen, turvallisen opiskeluaiheen ohella voitiin luotetussa ryhmassa
keskustella kenties muustakin.

Yhtendisen sosialidemokraattisen nuorisojérjeston opintokerhoja oli vaihtelevasti 3040 paikkeilla.
Kun viranomaiset ns. Kallion leikkauksessa8! vuonna 1923 lakkauttivat runsain mitoin vasem-
mistosialistien jarjestdja, muun muassa sosialistisen tydvaenpuolueen ja vanhan sos.dem. nuo-
risoliiton, jai nuorisoa sittemmin edustamaan TSL:n tilastoissa vain sosialidemokraattisen
tyolaisnuorisoliiton alle kymmenen kerhoa. Maaran romahdus kuvasti hyvin sitd, miten aktiivista
vasemmistososialistien nuorison opintotoiminta sittenkin alkuun oli. Vasemmistososialistit pyrkivat
sen jalkeen jatkamaan toimintaansa vaaliliiton muodossa, ja nuoret puolestaan yrittivat toimia
uuden sosialistisen nuorisoliiton nimisend.8? Se pysyi esivallan ja Etsivan keskuspoliisin (EK)
tarkkailussa ja lakkautettiin vuonna 1925 alkaneessa oikeudenkaynnissa viranomaisten toimesta.8

J. H. Vehkamaki myonsi tammikuussa 1921 sanomalehtihaastattelussa, kenties hieman
tarkoituksella asiaa vahatellen, ettd tydvéenliikkeen suuntariidat hieman hairitsivat” liiton
toimintaa. Hairiota ei hdnen mukaansa kuitenkaan ollut paljoa, silld TSL:n ty0 oli ”’puhtaasti
valistuksellista laatua, siihen ei sisally varsinainen agitatsiooni” .8

Vehkaméki jatkoi jo aiemmin esittdméaénsa periaatteellista linjanvetoa, jonka mukaan eri maissa
toimivat tyovaen sivistysjarjestot eivat tehneet agitaatiota tai herétystyota”, vaan siitd huolehtivat
tydvaenjarjestot itse.8> Tama tarked ero mahdollisti erilaisia poliittisia tavoitteita ajavien tydva-
enliikkeen suuntauksien toiminnan TSL:n sisall&.

Vasemmistososialistisella opinto- ja koulutustoiminnalla vaikutti olleen suurempi vélineellinen
merKitys kuin sosialidemokraattien omaksumalla sivistyskésityksella. Esimerkiksi heidan
lehdisséén saatettiin kehottaa nuorisoa opiskelemaan matematiikkaa, sill& se loisi parempia

8 Jarvinen s 36.

8 Nimitys tulee tuolloin pdaministerind toimineen maalaisliiton Kydsti Kallion mukaan, ks. tarkemmin esim.
Soikkanen 1975 s 422-428; Suomen tydvaenliikkeen historia s 160-163; vrt. Viitala 1988 s 40-44; Parkkari
1970s 118-122. — Nuoriso-osastoihin kohdistunut isku heijastui monesti voimakkaana itse “ukko-
yhdistykseenkin”, silld nuoret olivat usein yhdistyksissa aktiivisempia (ks. esim. Tuomisto 1984b s 100).

8 Ks. esim. Aatsinki 2016 (s 145), jonka mukaan uusi sosialistinen nuorisoliitto paatti 1923 “’syvent44”
yhteisty6taan TSL:n kanssa.

8 Soikkanen 1975 s 428; opintotoiminnan vaikeuksista ~laittomuuden ja laillisuuden rajalla” ks. myos
Kantasalmi s 27. — Nestori Parkkari mainitsee (1970 s 129), ettd uuden jarjeston “alussa korostettiin
opiskelua ja pdahuomio keskitettiin valistustyohon”. TSL ei Parkkarin tekstin mukaan t4ssé toiminnassa
kuitenkaan nakynyt, ei mydskaan padosin julkisuudelta piilossa toimineen kommunistisen nuorisoliikkeen
toiminnassa (sama s 138-152).

8 Kansan Lehti 15.1.1921.

8 J. H. Vehkamaki: Opintopiiritydsta. Suomen Sosialidemokraatti 19.10.1920, myos lainaus.
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edellytyksia marxilaisuuden ja filosofian ymmartamiselle.8

Varsinkin kommunistisessa liikkeessa odotettiin vallankumouksellisen tilanteen nopeaa kypsymisté
ja kumouksen alkamista, niin valkoisessa Suomessa kuin muuallakin kapitalistisissa maissa. Sita
mya0s pyrittiin omin toimin ja karkevin puhein edesauttamaan. Odottamista riitti. Viranomaisten
otteet olivat korostetun tiukkoja, mita osoitti sekin, etta ns. Kallion leikkauksen yhteydessa
vangittiin myds kokonaisuudessaan vasemmistososialistien eduskuntaryhmd. Sitd voi pitaé varsin
erikoisena tapahtumana. Vangittujen vasemmistososialistien ja kommunistien opintotoiminta oli
varsin vilkasta esimerkiksi “Tammisaaren yliopistossa” eli pakkotyolaitoksessa. Marxismi-le-
ninismiad’ opiskeltiin salaa.®

Vasemmistososialistien keskuudessa suhtauduttiin TSL:n toimintaan alkuvuosina siten jatkuvasti
jossain maarin ristiriitaisesti. Pentti Jarvinen on kiinnittanyt huomiota mielenkiintoiseen yksityis-
kohtaan. O. W. Kuusinen oli heidan julkisen poliittisen liikkeensa yhtend taustavaikuttajana, jopa
salaa Suomen kamaralla vuosina 1919-20. Hanen sen ajan kirjoituksissaan Sosialistisessa
Aikakauslehdessa ei niinkaan tartuttu sivistyskysymyksiin, kuten ei juuri muissakaan lehden kirjoi-
tuksissa, painvastoin kuin saattaisi olettaa hanen kaltaisestaan sivistys- ja Kirjallisuushenkisestéa
filosofian maisterista.

Jarvinen arvioi, “ettei Kuusinen tarkkaan tuntenut koko sivistysliittoa, olihan se syntynyt hénen jo
maasta lahdettyaan tai sitten hén ei pitanyt sitd suurempien kysymysten rinnalla mitenkaan
tarkedana” 8% Tahan arvioon lienee syyta yhtyd. Muut asiat olivat virkavallan ahdistamalle, jyrkan
vasemmistolaiselle poliittiselle liikkeelle tuolloin Kuusisen mielesta polttavampia.®

“Proletaarista luokkasivistysta... ”

Joissakin vasemmistososialistisen liikkeen lehdissé kaytiin kyll& keskustelua Sivistysliiton
toiminnasta. Esimerkiksi Nuoressa Tyo6laisessa Kirjoitettiin vuonna 1921 kérkevasti liitossa

& Nuori Tyo6lainen 7.1.1921; ks. my6s Jarvinen s 34-38. — Ulla Aatsinki (2016 s 145-148) kuvaa, etta
sosialististen/kommunististen nuoriso-osastojen toimintaan kuului opiskelun ja koulutuksen ohella myés
“hyokkaysretkid ja herdtyskokouksia” seké yleisemmin luokkatietoisten jasenten kasvattamista. Ks. lasten ja
varhaisnuoren ndkokulmasta myos Ulla Aatsinki: Vallankumouksen ja sosialismin lapset. Uuden
tyo6laissukupolven kasvattaminen Suomessa ja Tampereellal919-1930, teoksessa Sisallissodan jaljet (Aatsinki
2018), esim. s 189-192, 194-204.

87 Kasite otettiin kayttoon Neuvostoliitossa 1920-luvun alussa ja sen muotoili teoreettisena
oppirakennelmana itse J. V. Stalin 1924 teoksessaan ”Leninismin perusteet”. Siihen sisaltyi eri aikoina
hieman muitakin aineksia, ks. esim. Paastela 1975 s 93-94.

8 Raoul Palmgren on kirjoittanut, etté illegaalisen, salaisesti toimineen kommunistisen liikkeen valistustoiminta
korosti vastakohtaisuuttaan TSL:n puolueettomuuteen ja ettd se oli ’kireédsti marxilais-leninildista ja
ajankohtaiseen poliittiseen toimintaan kytketty&”. Raoul Palmgren: Ty6vaen henkinen kulttuuri, teoksessa
Suomen kulttuurihistoria 3. Itsendisyyden aika. Toim. kunta Paivid Tommila, Aimo Reitala, Veikko Kallio. 2.p.
Helsinki: WSOY 1984 (Palmgren 1984) , lainaus s 567.

8 Lainaus Jarvinen s 33.

% Johtopaatosta tukevat O. W. Kuusisen myohemmin esittamét arviot 1920-luvun porvarillisesta demokratiasta,
ks. esim. Suomen tydvaenliikkeen opetuksia. Lappeenranta: Kansankulttuuri 1949 s 19-27; ks. myds Inkeri
Lehtinen em. artikkeli erit. s 73-77.
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vallinnutta sosialidemokraattista sivistysihannetta vastaan. Lehden mukaan sivistys- ja koulutusty6
ei voinut olla puolueetonta. Sosialidemokraattisen kasvatusajattelun suurimpana virheena nahtiin
Kirjoituksessa se, ettei siind ollut tietoisen sosialistista koulutusta. Téssékin voisi halkoa hiuksia ja
pohtia mika oli tai ei ollut sosialistista koulutusta.

Samassa lehdessa kirjoitti nimimerkki Diseipel elokuussa 1921, ettd sosialidemokraatit olivat
luopuneet luokkataistelusta ja saaneet palkinnoksi porvaristolta taloudellista tukea. Tall& viitattiin
TSL:n alusta asti saamaan valtionapuun. Kirjoittajan mukaan ”néin ollen ei ole ollenkaan ihme, jos
luokkatietoinen proletaarinuoriso onkin alkanut vieroksuen suhtautua Tydvéen Sivistysliiton
toimintaan”.

Diseipel nosti omat tunnuksensa kirjoituksessa selkeésti esiin. Tavoitteena oli antaa ”’proletaarista
luokkasivistystd” ja valaa tyolaisnuorisoon “’puhtaan vallankumouksellinen henki”. Ja sitten
my&hemmin “proletaarisen vallankumouksen kautta saavutettu kommunistinen yhteiskunta
huolehtii todella tydlaisten valistamisesta™ [kursivointi alkuperaisessa].®t

Toisenlaisiakin aania kuului. Vasemmistolaisten julkaisema Suomen Ty6léinen julkaisi pian em.
Diseipelin kirjoituksen jalkeen asiallisen kiertoartikkelin TSL:n opintokerhojen perustamisesta.
Kuopiolainen Vapaa Kansa kirjoitti jo hieman aiemmin, ettei valistustyohon tarkoitettuja valtion
varoja tulisi jattd4 kayttamatta. Lehti kehotti opintokerhoja ilmoittautumaan Sivistysliiton riveihin.

Vaikka mistdén varsinaisesta ja avoimesta valirikosta ei voidakaan viel&d 1920-luvun alussa puhua,
heijastui tilastoissa kuitenkin jonkin verran vasemmistososialistien irtautuminen Sivistysliiton
toiminnasta. Opintokerhoja oli ja ne toimivat, mutta ne eivét aina ilmoittautuneet TSL:n toimistoon.
Nain jaivat tilastotiedot saamatta niin Sivistysliitolta kuin myds opintotoiminnan avustusvarojen
myontajilta.®

Paikallisessa opintokerhotoiminnassa oli jatkuvasti mukana myds runsaasti sellaisia osallistujia,
joilla ei ollut minkaanlaista jasenkirjaa. Hyvin kuvaavaa oli liséksi vasemmistososialistien kdyma
keskustelu nuorisoliittonsa edustajakokouksessa kevaalla 1922. Suomen Tyémiehen
kokousselostuksessa kiteytettiin havainnollisella tavalla vasemmistososialistien ristiriitainen suhde
liittoon. Lehden mukaan Sivistysliittoon kuuluminen heratti keskustelun, jossa moitittiin sanotun
liiton toimintaa. Yleensd haluttiin liittoon kuitenkin kuulua”. Kokouksen pé&atdslauselmassa
todettiin tastd seikasta, ettd nuorisoliitto pysyisi Sivistysliiton jasenena.

Samalla nuorisoliiton liittotoimikunta velvoitettiin toimimaan kuitenkin niin, “ettei TSL
yksinomaan olisi sosialidemokraattien ja muitten pikkuporvarillisten ainesten késissa ja ettei TSL

%1 Nuori Ty6lainen 26.8.1921, lainaukset Jarvinen s 37. — Vuoden 1921 haaveita ja vahvaa uskoa voi ymmartaa
sen vuoksi, ettei kukaan voinut vield tietdd mita sisallissodan ja osin ndlanhadan kourissa olleesta Neuvosto-
Vengjasta olisi aikojen kuluessa kehkeytyméssa. Kéytetyista otteista ja tiedonmuruista olisi ehké jotain suuntaa
sentéan ollut paateltavissa (ks. esim. Saarela 2002, eri kohdin, esim. 33-34).

%2 Muistelmia ty6vaenliikkeen kahtiajaosta ks. Jako kahteen. Tyémiehen 20-luku. Suomen tyévaen henkinen
perinne. Toim. Matti Hako, Heimo Huhtanen, Matti Nieminen. Helsinki: Tammi 1975, opintotoiminnasta
esim. s 84-85, 197-201.



169

sivistystoiminnan varjolla voisi harjoittaa sosialidemokraattista agitatsioonia™.%

Ristiriitaisten tuntojen ydinkohtia taisi ollakin tdssa. Vainé VVoionmaa kirjoitti vuonna 1922, ettei
tydvaen sivistysrientojen tarkoituksena suinkaan ollut oppineen kurjaliston lisédminen eika
nykyisen sivistys- ja talouselamén vélilla olevain ristiriitain lisédminen. Pdinvastoin ne pyrkivat
sellaisten epékohtain poistamiseen ja yhteiskunnallisen sopusoinnun aikaansaamiseen.” Voionmaa
painotti vield, ettd "se tarkoitus on mullistava, on vallankumouksellinen” .24

On helppo ymmarté4, ettd Voionmaan vallankumouksellisuus tarkoitti t4ssa aivan jotain muuta kuin
vasemmistososialistisen liikkeen vallankumouksellisuus tai vield korostetummin proletaarinen
vallankumouksellisuus. Voionmaa ei halunnut TSL:n toiminnan avulla kumota taikka mullistaa
vallitsevaa yhteiskuntaa, mihin vasemmistososialistinen ja kommunistinen liike naytti toiminnallaan
pyrkivéan, Neuvosto-Venajalta kaytannon mallia ottaen. Tyovéen asiaa ajettiin kylla, mutta ei milla
tavoin tahansa, siitd oli oppia saatu kouriintuntuvalla tavalla.

Vain6 Voionmaalla oli syvéllisempi4, jokaisen yksilon henkiseen kasvuun ja sité kautta
yhteiskunnan muutokseen liittyvié tavoitteita. Jorma Kalela on TSL:n tutkimussuunnitelmassaan
nostanut esiin tdaménkin Voionmaan kiteytyksen vuodelta 1922: ”Tydvaenliikkeelld on suuria
henkisia tehtdvié ja pddmaaria, joita ei voida toteuttaa vain joukkovoimalla tai enemmistolla ja
aénestyksilla. Tarkein sellainen tehtdvé on uuden yhteiskunnallisen oikeuden ja siveyden
kasvattaminen, mika voi tapahtua ainoastaan tydvaen sivistystyon avulla.”?®

J. H. Vehkamaki totesi puolestaan liiton toiminnan tarkoituksesta julkaisussa Tydvaen sivistystyo I,
ettd tehtavana oli ”yhteiskunnallisen valistuksen levittdminen tyovéen keskuuteen ja tydvaen
henkisten kulttuuritarpeiden tyydyttdminen”.?¢ TSL oli toinen niistd kahdesta “uudisrakennuksesta”,
joihin tyovaenliike havityn sisallissodan jalkeen liiton sihteerin Hj. Eklundin sanoin ryhtyi. Toisena
oli TUL. Olennaista oli Eklundin mukaan, ettd sodan jalkeen ty6véenliikkeessa ei ”tyydytty
ainoastaan vanhan palauttamiseen, vaan ryhdyttiin kokonaan uutta luomaan”.%

Tallaisena edelld esiteltyjen sivistysliikkeen kolmen vaikuttajan hahmottama linjaus tuki selkeésti
reformistista sosialidemokraattista liiketta ja sen yhteiskunnallisen, vahittaisen uudistustyon
tavoitteita, eikd niink&&n enemman tai véhemman avoimesti valitont4 luokkataisteluun
valmistautumista. Jostakin kirjallisuuden, jarjestotehtavien, kunnallisasioiden tai esperanton opinto-
kerhosta oli pitkd matka luokkataisteluun, vaikka jokin valillinen, henkinen tai filosofinen yhteys
toki oli olemassa.

9 Lainaukset Jarvinen s 38.
% \/oionmaa 1922 s 12.

% Lainaus Kalela 1978 s 16.
% \Vehkamaki 1922 s 37.

9 Eklund 1922 s 20.



